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a o S el Do&or Miguel Palmcrola Abad de nueftra 
Senora dc la Iau , Canonigo de la Iglefia de Giro- 
na OficiaI,y Vicario Gencrabpor elmuy llluftre y 
K^eueredifsimo Senor Don Raphael dc Rouirola , Obifpo 
jg Barcelona y dei Confejo de fu Migeltsdj&c. Damos li 
cencia paraque fc pueda itnprimir el prefente Memorial 
en derecho en fauor dc Don luanFernandez de Heredia 
y Sancliment,en la caufa dei Condado de Fuentes , hecho 
por el Doftor Miguel Luy s de Santangel. En Barcelona a 
5.de Agofto. 1 607 . 

El Abbad Miguel Palmerola Ofjic.y 
Vicario General . 
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SANCTISSIME AC 

INDIVIDVE TRINITATIS 

ET BEATISSIME VIRGINIS 

Maric nominibus humiliter 
inuocatis. 

L CASO dei prefente negocio es defta manera. Don Ioan 
Fernandez de Heredia Conde deFuentes Comendador ma- 
y°r de Alcaniz de la ordcn de Calatraba,cafo dos vezes. La pri- 
mcra con Dona Luy fa de Cuebas ,de la quai hnuo en hijos fu- 
yos legitimos y naturales a Don Chriftoual primogenito , que 
defpues fe llamo Don Ioan,y a Don Carlos, y a Don Gerony- 
mo,efte fue ecclefiaftico,y murio,y afsi no fe tratara dei. 

Y la fegunda vez,con Dona Geronyma de Gadea,de cuyo ma 
t j_t .. : r" crimonio huuier® en hijos legitimos y naturales,a Don Dieeo 

ei dicho 3 Ior § e dcHeredia fegundo genito , defta manera. Q? e 

ei dicho Conde Don Ioan cafd mucho antes dei ano. 1553. conia dicha Dona Gero^y 

. 0 f « a ea, ~^ cu yo matrimonio nafcieron Dona Geronyma, quecafo con el Senor 
to ’ J. , . ° n ^ 1C 8° de Heredia. Y por que delpues deuieron tener efcrupulo de 
^ C ‘T a ft Ch ° matnm ° ni ° « valido o no , por el impedimento, que fe «£ ha 
‘ > nidad en pnmero, y fegundo grado, obtuuieron dilpenfacion Apoftolica para 

poder permanefcer en el dicho matrimonio con traerlo denucuo , yanfienel Me S 
de Hebrero dei ano.i y y y .contraxeron dicho matrimonio de nueuo enfas de la Sanifta 

^ Hcrcdt ' y 0>,er0n nu P cial ' 1 nacio Don lorgc 

Muno eJ Conde Don Ioan al principio dei ano, j y 61 . y fucedio e n el Codado Don 
Ioan de Heredia, que antes fellamaua Don Chriftoual , y por fu mucrte fucedio Don 

t n efte eftado, por fer el primero conforme a los vinculos de dicha eafa v cor el te 

^ w*„ .ui.rsrcssss 

dia Y mue d er dfc^* cn u e ^Proceffoconfta,que DonaFrancifca deHere- 

^ midon deS aD f e u rah,;a , fuya naCural ’ *> ima en dicho teftamento, 

u” OS a, g“ nos / u y os A no fuelTcn Iegicimos,ni haze mi 
de D °na Luyfa de Cucuas fuprimera muger, y 
nombres v a toridc f r ^ adca muger, a los quales norobra por fus proprios 

dades aue folam 3 SI arones cor nohembras les dexa legitima, con otras particulari- 
oaaes,quc folamente pertenecen a hijos legitimos. 5 
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1 Dize 


Dize agoca Don Ioan , que cl ba de fuceaer en eftos bienes por hauer Ilegado e! ca- 
fo de fu llamamientOjpues han faltado Don Ioan,y Don Carios, y fus defce dcndas maf 
eurinas, y todoslos demas que Ic eftauan delante. 

Y prucua baftantifsima y concluyentifsimamenteqaeDon Diego de Heredia fu r-a- 
dre tue hijo legitimo y natural.y de legitimo matrimonio procreado dei dicho Conde 
Don Ioan,ydeDonaG cro nymadeGadea, porque praeuael matrimonio verdadero 
prefumpto, y putatiuo de dichos fas padres. 

Ptueua el matrimonio verdadero cotcftigos de vifta,q para el articulo de lite pedete. 
en que eftamos no folamente bafta,pero fbbra.Porque en efte procedo no confta de Im 
pedimentoalgunodeaffinidadry quando confta/Ie quefupieron ferparientesen prime 
roylegundo grado deaffinidad, no confta que fupiefien quepor dicho parentefeo no 
pudielfen contrahet matrimonio. 

Y quando conftatTe que fupieran que dicho matrimonio, era inualido por el dicho im 
pedimento,loqual leriadcfpues dei nalcimicnto de los dichos Don Diego y Dona Ge- 
ronyma,y no antes quedaua prouado dicho matrimonio putatiuo, contrahido con 
buena fe,a!omenos quanto al iauor y r efpc&o de los hi jos que nacieron de aquel matri 
monio,quc foeron Dona Geronyma y Don Diego, la qual al cabo de cinquenta anos y 
mas fera juftofeprefuma.fin que en efto hayadifficultad,y feramarauilla ha' lar Dodlor 
que en efte cafo lo contradiga,v quando efto no baftafle, por a&os que en efte procello 
eftan prouados con muchos teftigos,queda prouado, el matrimonio prefumpto, y Don 
Diego hauer eftado en pofletion de legitimo, que efto folo bafta en efte cafo como ade- 
lante fe prouara. 

Y es verdad que cn cl cafo prefente no fe prucua matrimonio de hecho,como lo dizen 
los Senores Iuezes cn fus naotiuos,auque cn otro fentido,fino de derecho, porque pues 
dichos Senores Iuezes por fer perfonas feculares nopueden conotcer de legirimidad,o 
illegitimidad de matrimonio dire<5ta ni indire&amente, por fer cofa efpiricual y atraue- 
farfe Sacramento, tino folamente ver fi fe contraxo de hecho. Porque conftando hauer 
fe contrahido de hecho,quanto a ellos validifsimo es el matrimonio, pues no pudienda 
conocer, de cxcepcion de illegitimidad, es lo mefmo como fino copetiera ni fe huuie- 
ra opofado la dicha excepcion. 

Dize mas Don Ioan, que quando Io fobredicho no procedietTe en razondeladitpen- 
facion que tu Sanclidad concedioa dichos fus padres difpenfando con ellos Juper radice 
matrimam j c5 claufuIapro/«w fuceptam & Jufcipiendam legitimam nuntiamus. Qnedo capaz 
y legitimo fuccefor,para excluyr, y ferpreferido enla fuoetsion a Don Iorge , el qual 
entonces no era nacido , ni nacio de aquellos tres anos , porque nacio el ano. i y y S.y af 
ft en refpe&o fuyo no fe puede cotiderar prejuyzio alguno.y afsi no fe puede dezir que 
la difpenfacion en refpe&o de los hijos nafeidos fue por refcripto,como de todo efto fe 
tratara latamente en eftas allegaciones,no obftante que los dichos Senores Iuezes han 
echado fuera efta legitimacion de Don Diego,en perjuycio dei Conde Don Ioan : di- 
Z i endo que efta difpenfacion fue por refcripto,c?» »&» fkper radice matrtmonij,y fi na fido 
con jufticia,por lo que yo cn eftos eferiptos dire te hechara bien de ver. 

Don Iorge de Heredia precende que ei es Ilamado a la tucefsion de efte eftado , porq 
defpues de Ia difpentacio Apoftolica obtenida enel ano.i 5 y4,y dei matrimonio celebra 
do en Hcbrero dei ano:i5 5 s-folo el a nacido hijo legitimo, fin hazer mencion en fu pro 
poficion,de Don Diego tu hermano,ni de Don Ioa fu fobrino hi jo de dichoDo Diego. 

Y en fu Replica niega el matrimonio que fus Padres contraxeron , dei qual nacieron 
Don Diego y Dona Geronyma,y quando conftafe de dicho matrimonio. Dize que a- 
quel fue nullo e inualido,porel impedimento deaffinidad en primero y tegundo grado, 
y que fus padres nunca fe cafaron hafta el Hebrero de. a y y y, y por con fi gui eme eftaua 
amancebados,y viuieron fiempr e como tales hafta que fe cafaron en Hcbrerode. 1 5 y 5 - 
Io qual fe ha esforcadoa prouar con muchos ceftigos , de los quales fe rracara adeian- 
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te v quanto ala Iegitimadon refultaste de Ia difpeniacion , dize que aquclla fac por rcf- 
cripto y no .Inradue matrimonij , v quefu Sancbdad en tierras que eftan foera dei territo 
iio temporal dcla Iglefia,como'lo es el Condado de Fuentes no puede por refcripco Ie- 
• tinur,ni habilitar para fuceder en bienes vinclados , y yo anado ni aun en bienes li- 
bres contra voluntad dei Senor dellos. 

Y afsi cierrafu pretenfioo coti eftos dos fundamcntos,eI vno que ei matrimonio pti 
mero que nofotros dezimos,fae nuIIo,por tazon de dicho impedimento de affinidad, 
y afsi que lus padres quedaron amancebados, y no caiado$,hafta ei Hebtero de. i jyy . 
de que refulta,que los hijos que nacieron antes , n® folaroente no fuetonJegitimos, pe- 
ro inceftuofos , y que por la dicha difpenlacion no quedaron legitimados para poderfu 
c edcr en eftos bienes,que eftan vinculados a hijos legitimos V arones, por fer difpenfa- 
don por rcfcripto,y no inradice matrimonij. Como efta dicho. 

Pueshemos viftolaspretenfiones deftos dos puellos contrarios, fera bi en que vea- 
mosquientieneluftida. 

Y para mejor declararla, fe ha de prefuponer, que eftamos ante Iue?es lecu lares, y 
en articulo de lite pendente, el qual es lumarilsimo,y preparatorio,no folamentc ai j uy- 
zio petiterio,pcro tambien al pofleforio pleno,y perpetuo, Por que en.efte articulo, lola- 
mence fe trata de vna detendon corporal, de la cofa apprehenfa a manos d eia Cojte,pa 
ra que la tenga, y poflea,eI que mejor prouarc eftar en poflefsion,o tuuiere mejor titu- 
lo, en los cafos fpedales , en los quales por los fueros dcfte Rcyno , fe huuiere de juz- 
gar por titulo, en efte articulo de lite pendente , haftaen tanto que fe de fencencia, 
cn el petitorio, o en el paflefforiojperpetuo.Vt per Pau.in.2.voI. conf.y.Couar.in prad. 
qucftio.cap.17.Meno.deretin.poflcf.rem.vlt. 

De aqui es, que codas las excepciones requirentes altiorem , indagine no fe admiten 
en efte articnlo:quales eftas fean adelante fe tratara.^ 

De manera que para no poder conocer dichos Senores Iuezes,fi Don Diego era hi- 
jo legitimo, o no,dos cofas,o dos fundamentos lo impedian, el vno el deffcdto de la ju- 
rifdi&ion.ppr fer Iuezes feculares,y por configuientc incapaces de dicho conocimento 
el fegundo porque efto. Requirebat altiorem tn daginem , y no poderle aueriguar en efte 


articulo. 

Quanto a lo primero de la incapaddad fe funda por Io que Molino trahe in verbo di 
uifio.^lo. indiuifione. fol. 98 .coL 3. cuyas palabras fon eftas. VndeVtdemus, quod, in iu- 
dicio apfrehenfionisjion admittitur in cedula replica exceptio illegitimitatis n>atrimonij,ad exclu 
dendum coniugem fuperfiitem a /ure viduitatis , y alsi efta enmendado en el reporcorio, que 
fe imprimio en el ano. 1 5 8 y. donde antes dezia,concludendum ,fed fufficit coniugi fuperfii- 
ti Articulare matrimonium , dicere praecedente legitima difpenfatione a Suumtno Pontifice , £7* 
no» efl faciendi plena difcufstoValiditatis matrimonij, Vel difpenfationis , £7» talis efi prafiica 
gj* confuetudo Regni. 

El mcfmo Molino inucrbo.viduitas verficulo viduitatis ius.fol.j31.col. 4. fubdit hac Ver 
ba y V iduitas lus* fecundum Foriflas, competit in ^/frdgonia 1 » iropvel Vxor 1, beneficio fori in bonis 
Jedentibus coniugis pramortui,etiam fi allegetur matrimonium non fuiJJeVerum inter conjuges , 
aut legitimum,quia ifiudius alia )uraforalia competunt fuperfiiti ex conjugibus,in bonis con- 
jugis defundi, ex folo matrimonio putatiuo , quia ad confequenaum ifia/ura fufficit articulare ,&> 
probare , quod ambo coniuges Vixerunt tn figura matrimonij , e?» quod communiter fuerunt re- 
putati , habiti , tenti ,£7* nominati pro Viro, & Vxore,& ideo fi fuper Viuens apprehendit bona fe 
dentia conjugis praemortui, refpeclufui jurisViduitatts,licet ex aduerfo per heredes defundi i» 
Cedula replica ad excludendum,ViduumVel Viduam allegetur jnter eos no fuiffe Verummatrimo 
nium , cum ejjent confangutneiptel affines in gradu prohibito, & quod no pracejsit legitima difpe» 
fatio inter eos Vel finulia amullantta matrimoniummon tamen proptexeaeritcxctufusjyiduus Ve 

Vidua,quominusfua propofitio delite pendente fib i recipiatur refpedu juris [uaviduitatis,& talu 
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e(l praclica 0*amfi*tado Segni Jtragomsm , €> fit ydi praedicari e(t hec Molinus. 

Y fc deae aduertir que Molino habla en cafomasfuertc , q c$ entre los mefmos que 
cohauitauan como mando y mugcr,catrc los quales no fe peueua el macri monio can fa- 
cilmete.como quadofetraca entre los hijos,que tratan de la fiicefsion prindpal mente. 

Icem fe deue aduertir, que Molino fiendo tan gran pra&ico»y teniendo muy gra noti 
da de las coftumbres defte Reyno dize,que tal es la pra&ica y coftumbre dcl Reyno, y- 
fc le deue dar credito, vt per Bar.in L.de quibus, ffde legib,num.z i . 

Tertio fe deue confiderar.q d Iuez,q haze contra la coftumbre,haze cocra el fuero, 
pues lo vno y lo otro fe equiparan.vt in foro vnico.de his qua* dominus rex. 

De aqui dize Belluga in fpec.princip.rub. 1 1 .S.is igicur.nu. y . Q**od transgrejfor confuet u 

dinis e(d puniendus, fic ut tranfgrejforffororum. 

Es conclufion certi (sima, q el Iuez fecular,por razonde fu Incapacidad, no puede co 
nocerdc validitate,vel inualidicate macrimonij.ora fe crate principaliter, ora incidetetv 
tracando principalmentedela fucefsion de losbienes, & incidetcr de Ia legitimtdad de 
los hijos,vt per Bal.in.L. filium cum diffinimus.ff.de his qui funt fui vel alie, jur.nu. i si 
Bar.& DoAor.in.L. titia dF.folu.mat.6i in L.z.ffdejurifd.om. ludi, y muchifsimos Do- 
lores referidos por Ceuallos in fuis com.contta com.quef.403.dode refiere muchos q 
tienen opinion que el Iuez fecular,no puede conocer de la queftion dei macrimonio,au 
queconfiftaenmcro hecho Faquien.lib. i.cotrouerf. jur. c.44.Albercinus de affectio. 
Catho.con.z y.nu 50.& Mozius de cdtra&ibus tit.de matrimonio.c.de nacur.matri.nu. 
i9.fo.190.Alex.de Neuo.conf.7.nu.io.in.z.dub.vbi dicit Qnefi el Iue^fecular, quiere infis 
tir en fu opimo, y conocer de^aliditateftel inhahdttate matrimonij , quod tpfofaQo incurrira tnex 
cot»unicdtione,y Coua.m.2.P.C7.s.6.nu.8.5£in.c.8.S.$.nu.4.S,i2.nu.3.&£ GarfdcnobiL 
Glo.i.nu.z6.fol.Z9-cuyas palabras fon eftas.Si agatur de filiatione,^ matrimonio inctdeter, r 
non ius matrimoni) t fed facium quoddam nudum inquirimustnudum fcilicet ab inuefiigattone ea,a» 
aluerit matrimonium, nec ne, quod fi talis fit in fidens caufit,qud requirat plenam cognitionem 
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quAfupradiximus,fi judex omnino fit tn copetens»debet cejjkrein principali differenda ef cata 
fe principalis,donec de inctdenti plene confiet jd que, apud competentem judicem, allegat tcx.ia 
caaiam.de otd.cogni.& Petra in tra.de poteft princ.c.6.nu.8 3.cum fequen. tracando de 
los poffefforios delos beneficios , porque dei pofleffario dei matrimonio no trata , que 
haftaoy no fe ha haliado quien diga, que el Iuez fecular pueda conocer. 

Querria yo agora preguur.como ha podido D 5 Diego.padre deDo Ioa,fer dado por 
efpurio cinceftuofo.fin fer conocida la caula defu legitimidad.plenamete porluez cope 
tecc.q es el Iuez Ecclefiaftico y fundadofe dichos Senorcs luczes.enla inualidad dei ma 
trimonio.q ha fido fundameto vnico defu Setecia,c6tra Don Ioa, diga Io q fuere ferui- 



monio,y diefe fentecia c 5 tra el.juxca tex.in.ctua de or.cog.&: in.clatur^w filtjfint legit. 
que fiedo coclufion textual.no fe como fe pueda negar ni refpoder, y fenaladamente en 
art.de lite pedete, fin hauerfc deffendido contra la dicha excepcion.ni podido fe deffen 
dcr,y afsi cs coclufiS verdadera qno puede caber debaxo de duda.q en efte proceff\ no 
efta prouado el impedimeto de affinidad.en primero.y fegudo grado, ni Ia fcieeia de Jos 
C 5 dcs,q Cupiero el impedimeto.ni q huuieffen viuido amacebados,v no cafados, porq 
aunq Ia haya articulado Do Iorge cn Ia replica, y trahido algunos teftigos fbbre cllo.no 
Ion de momeoto,quaco a perjuyzio de Don Ioan , pues no fe ha podido defFender , fin 
quedar por el , fino que la ley dcl Reyno, no le da Idgar para ello , vt in foro Porquan- 
tode apprehenfion, de que fe infiere claramente , que ha perdido la honra y la ha- 

Zienda,cn articulo de licependente , fmhauerfe deffendido, ni poderfe defFender , y 

por 


fin fer ovdo.como cfto fc prooaraadelante.y prouado, bie fe figuira lo q 

ane» dei pofTefTonadd rmtrimonio P Quado retatur qudho juris Yiupuefto que 
^aTSnoccr el fecular dei poftbflbrio de los beneficios,aduiertca los luezes fecula- 
res.dicho Anto.Pctraque no fe entremetan cn eleootwnMgo fwoli yinueftiga«odei 
rituk) fin„ foIamcnte,que fialgunopolehe,comabqnal. t.tillo,* debeat corairf talibus 
nH.ribus obtenere, por que fi fe emremete , a mas que por efto, jncidtt in cefl furas 
^Stu tionis Paps MartiS quinti.q cs Ia que refiere Guido Pap? in que. i-y dize ims 
S eUrt 87 Q** tcnrurira* nL cenfiuras dela bullat. Cana Dommtficen los toles fofiefiorio: 
™mitTeJe' fenea requirentes duorL m i&gW que fera quandofe trata de matnmo- 

ni ^ D^diz"’ Co^S. 2 .par. rap . 7 . *. «. «a. S. ^W*/**^ 
tiointercluges Jah.de eaofcer el lue^ecdefiafiico , y cofa auenguada es , que laque- 
ftion fuper dmortio, muchas vezes confiftit infero, la razoadak Deciano de deha. 
in. i. part. fub.tic. Que funt mixti fori.cap.t. 2.7, num. 7. y es, porque fe trata de desha- 
zer vno de los efferos dei matrimonio , quees la cohabitacionmter canjuges.ypor 
configutente fe trata de vnode los efFeSos dei Sacramento , dei matrimonio, y. afsi no 
dexa de caufar rr.uchaadmiracion, de ver que los Senores Iuzes hayan «atado de ex- 
cepeiones de dececho opueftas por Don Iorge,y admitidolas,y dadoen razo delb, en- 
tencia.en vn negocio ta prmeipal como el prefente.Podna fer que dos dellos, como cf 
tauan determinados.poc Don Bernardino de Mendosa como Abogados fuyps ,que a- 
quella opinionquetenian como Abogados, que los luezes feculares etiam in ^ 1 • ' 
clpendent :? ,pued C n conocet dcla Ule D gmmidad,o nullidad delmatnmomo^un tra^i 
dole princ.palmetede fucefsione bonorum intet fihos.La quaIopmi<m nqfe,laf*ya te ' 
nido nadie ,fino los Abogados de Do Iorge,en enefta caufa.y los de DoBep^no de 
Medoca.enla caufade Sanguctren,etia in amlitis pedetie.pueda conoccrdelaillegn^ 
dad dd tnatrimonio.au tratadofe pnncipalmcnte.de fucefsione bonorum «itetjihos.la 
qual opinio por fer erronea no fe,q la haya tenido nadie,fino los abogados de Dolorge, 
v D5 Bernardino de Medo^a . Ia ayan querido cofirmar cofentecia , y quando les^pare- 
c era,q Don Ioan no fe incluya.podian repelerle la propoficioncon efle fundameco.co 
dczit.que no fe hauia aincIuido,y no, declararlopor eipurio,como lo han declarado. 

Y no lo puede negar.porq todos los motiuos paran folo en dos puntos,eJ vno por la 
nullidad dei matrimonio, por el impedimento deaffinidad en primero, y fegundo gra- 
do , y el fegundo punto,en que la legitimacion de Don Diegofiie por referipto, y no in 
radice matrimonij,inccrpretando la intencion de fu San&idad, quitandoal Papa.el po- 
der,para poder interpreta r,y dar firmado,como lo da pordichafu fencencia,que los lue 
zes feculares puedan interpretar la mente de fu San£tidad en materia de matrimonio, y 
donde fe atrauiefla Sacramento,lo qual no dexa de caufar mucha admiracion,fiedo vna 
cofa tan nueua como es,y tan contraria a la verdad,y opinion recibidifsima , fin que en 
efto fe halle quien lo contradiga. 

Y para que efto mejor fe declare, quiero poner aqui vnas palabras dei IUuftrimo , y 
Reuerendifsimo Cardenal Belarminio.el qual por fus grandes partes,eftuuo muy cerea 
de fer Pontifice Summo en efta eleftion poftrera,como es muy notorio,el qual en el.z, 
tomo de fus difputacioncs,en eltratado de matrimonij Sacramento.c.3Z.tratado delos 
luezes que pueden conocer defta materia, dize. Quod quedam quafiionesfunt,omrunopoliti- 
cajttde dotibus, de (ucefsiomb*s,& de hereditatibus, & de iftis pote fi cognocere fimpUctter Ma 
gifiratus politicus. Quadam fiunt omnino fipiritualesi "Vt de partibus Sacram* tije Benedttltone Sa 
cerdotaluQuodam fiunt partim pclitiae,partim fipiritudesCH de gradibus cognatjontsje distortus , 
€5« impedimentis , gy de alus, qua ad contradi* ipfiumjnatrimonijpertinctrfluauis tlle contrai tus 
naturalis efl,& materia e fi politica.Quatenus ille cotradus efi fiuninmentum Sacramenti,#* res 
concientia fipintualis efi. In fiis caufis tertij generis,#* fie, pojjunt pertinere ad politicum m J% ts 
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trdtmififed C» fub ordinatione ad EcdeflsfiicuJimpUciteT oate ad Eccleflaflicu pertinere ~tt in coir. 
Trid. quodprimo confirmatur, quia matrimonium c&.Ecdefla Socramet»m,neque apud chr i 
flianas contradas legitimus m at t im o n i j , cum omnis contradas legitimas matrimonq hoc ip f ofit Sa 
cramentum «Mfroifcw/.Ergo judicare an aliquis contra&us matrimonii fit legitimus, eft 
' judicare an ili e contradas fit Sacramentum» & judicare de Sacramentis ad Ecclefiam 
fpe£fcat.lg ltur & de tali contradu judicare ad Ecclefiam fp celat. 

Y fehadeconfiderar,queel dichoCardenal allega ei concilio Tridentino, que (fino 
me engano)quifo alegar el canon vltimo de Sacrameto matrimonij, donde dize. St quis 
dixerit Cctufts matrimoniales na» pertinere ai lodices Ecdeftaflicos ^inathemafit. 

Efta cs la primera razon en que fe funda el agrauio manifiefto de Don Ioan, hablan- 
do con el rcfpedoque fe deue. 

La fegunda cs , porque coda efta materia , requirebataltiorem indaginem ,y fe ha- 
uia de remetir a otro proceflo mas pleno, donde fepodian admicir dichas excepeiones, 
y tracar mas plenamencedellas, potque es impofsible que la mareria que en efte pro- 
cello fe ha cracado,no requiera altiorem indaginem » pues tratar de la legitimidad,y de- 
la fucefsion eneftos bienes,que para enterarfe defio no es menefter mas que verlos mo 
tiuos,porque por ellos fc echara de ver: fi fe podia detefminar en efte proceflo, como fe 
hadetetminado , o fi fe hauia de rcmicir a otro proceflo mas pleno , y porque comence- 
mos ab authoritate Raud.in trac.de analog.ca. 3 G.rm.jy.&c num. 1 20. dize quod, exceptio 
fpurietatis no fe admite e» tl luy^io de la L.fin. C. de edic.diui Adr. tol. porque requirit al- 
itarem indaginem. 

Y para mayor declaracion de lo fobredicho fe ha de ver fi Don Iorge ha prouado di- 
. cha excepcion de lpuricdad,y fi la ha podido ptouar en efte proceflo,y fi la probaja que 

ha hecho es de alguna confideracion. 

, j A lo qual fe refpondc negatiuamente , que ni Ia ha prouado , ni Ia ha podido pro- 
fia t i Raudenfe Io dize vbi fupra. D. cap. 3 6 . num. 7 3. el qual da la razon , Porque pa- 
iaptouarla excepcion de lpuriedad,qucreqaieremuchos articulos , fe dize. Requie- 
te altiorem io dagtnem,y procede en terminos menos fuertes , porq alii auque el Iuyzio, 
o proceflo fca fumario , pero admitefe replica , o contradi&orio , y fi lo deducido 
«n la replica fe pudiefle probar plenamete dentro de los terminos de dicho proceflo» 
quedaua dicha excepcion plenamence prouada.pero por quato no fe puede prouar ple 
nanjente,porque requiere prouanga extrinfeca,por taro como excepcion, que requirit 
akiore in daginem,fe ha de rem itir a otro proceflo y juyzio mas pleno, vt per Menoc.de 
adipife.p0Crem.4S 4. &. 8 5. Calcana. confi. 16. colu. fin. num. 75. Cephal .confi.3 87. 
nu.4-&. 1 <S.Moli.inuerboapprehenfio.en los verficulos que abaxo eftan allegados, Re- 
buf.in.pri.tom.trafta.de fent.exeut.articuL7.gl0f. io.nam.4& art.8.num. 4. Put. decif. 
284. li.bi. Iofep. Ludo. dccif. Lucen. 24. Moli.libcr.j.de Primog.Hifp.ca. r 3. nu.d.di 
eir . Loquendo in his terminisydummodo pofsint probari intra terminum afignatum mdaniut, 
proceffui principali fin ferius fubdit t dummodo pojfsit plene conflare, nec altiorem in dagmtm requim 
eant , ponderefe aquella palabra:p/e»e, que no lehade faftar nada para fer prouanca en 
tera,y afsi dize luego, que fi altiorem in ddginem requirunt.fe han de remitir a otro proccf 
fo Gr eg.Lopez.in . L.2.tit.l4 .yerbo luego, par. 6.dictt,quod quando excepflo non potefl expidiri 
propter judicij breuitatem, eft in alto j «dicio rejeruanda , tanquam requirens altiorem indaginem. 
Rota noui.decif. 507.10 pri.par.diuerforum. Y alsi Don Ioan no fe ha podido deftender 
ni replicar contra la dicha excepcion,por no darie el fuero lugar,ui la naturaleza de! di- 
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fe le ha hecho agrauio. 

Sedi n articulo litis pendetis in quo verlamur non poteft plene Immo nec fimiplene 
cognod QCC valide, Lo qnalfeprueuapor el fuero Porquanto de apprehenfi. donde 
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no feadrmtela excepcion es aun de folfia. La razon es , porque dentro de Ios terrm- 
nos dei proceffo de lite pendence , no fe pucde conocet ni juzgar, fi reqaieren las tales 
exceptiones altiorem indaginem , loqual es , quando requieren probanca extrinfeca, 
yrper Molinum in vet bo apprehencio verficulo in eodem foro-fbl. 3 4.C0L 2. & in 'veru 
culo.Injuditioapprehenrionis.fol. 3 9 .eol 4 .vbi dicit. Quod qudiusyiolentie raptrit ditio 
... m . iA.n .ff- Mmtttpwij. } inuidatio. IU dlimd jttdltittfn plentHS-Vt in fol. ?2.iD Vetll 
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fenee apuntarlas. 

Y para prouar efto , feha denotar , que por el fuero Por quanto de apprehen- 
fion,cl quai difpone la forma de procedet en elte articul.de lite pendente, fe eftabletio, 
que defpues de hecha la citacion foral por proclamar, todos los q tuuiffen drecho a los 
bienes apprehenfos,eftuuieffen obligados dencro decmqnenta dias a dar fus propofitio 
nes en dichos bienes apprehenfos,las quales fe dan fimulraneamente,y paffados dichos 
cinquenta dias,ninguno es admitido a dar propoficion.y paffados dichos cmquenta dias 
feconcedendiez dias para dar replicas a todas las partes quehan dado propohciones, 
las quales replicas,fe han de dar fimultaneamente , y paffados dichos diez dias nadie es 

admitimo a replicar. , . , , r 

Defpues fe concedeh quarenta dias para prouar y publicar , y efto tambien ha de ler 
fimultaneamete , y con efto fe acaba el proceffo,y no falta fino la fencentia,m le admite 
contra la replica, otra replica , ni hay contra diftorio,de teftigos,ni otra cofa aIguna,hno 

Y por tanto aduirtiendo el fuero que las exceptiones de duzidas en la replica , no fe 
pueden prouar como fe debrian prouar,dicho fuero Por quanto Jas excluye codas , iin 
admitir alguna,aunq fea de falfia,q por fer cofa tafauorable el defcubrir la talledad.pare 
ce q el dicho fuero no hauia de excluyr efta tal excepcio,y co rodo eftola excluye y re- 
pclledo qual fc entiede delas que requiete proua§a de fuera,y no de aquel as,de-ias qua 
les por la melina efcriptura,fm traher proua^a de fucra confta, y afst lo dcctaran los bo- 
riftas, vt per Molinum in verbo apprehenfio,verficulo, in eftdem foro fol. 34.00!. 2.. 

Porque los articulos que fuat de jure dantis , que fon aquellos que fuera dan Ia mten 
cion dc las partes para confeguir Io que pretenden , dcduzenfc en las propofsiciones, 
porque aquel es fu lugar, las exceptiones fon para excluyr al contrario , y no para m~ 
cluyr al que las oppone,y por tanto , por fer maceria obye<ftiua,&: non de jure dantis, re- 
quieren probanca concluyente,y no bafta prefumptiua , vt per OIdrad. confil. z 1 6. Pa- 
rifin.4. vol.confil. 104.& concludentifsima , vt per Casfar. de Grafsis.decif. Rota Ro- 
manae. 1 84. „ . . , , r 

Como en el cafo prenfente , porque Don Iorge no coma fu derecho por Ia periona 

de Don Die^o fu hermano,antes bien trata de excluyrlo,como inhabil,y incapaz,ala fu 
cefsion deftos bienes,por razon que dize que es efpurio,y fiendo el inhabil,Io es tabien 

Don Ioan fu hijoaunque fea legitimo. r « 

Y anfi la differentia efta en efto , que Don Iorge quiere hazer incapaz a Don Ioan 
pordecender (fegun el pretende) de radice infefta. Don Ioan no trata de excluyra 
Don Ior<*e,folamete dize que el ha de fer prefendo a Don Iorge en Ia facefsion deitos 
bienes.por fer hijo de Don Diego,el qual fue hijo primo genito, varon legitimo y nam- 
ral,v de legitimo matrimonio procreado dc los Condes Don Ioan y Dona Geronym 
de Gadea,como Io confidera la Rota decif 79.nu-i.in pri.pa.diuerforuxn. 

Efto fe confirma , aduirtiendo que Don Iorge en fu replica, opponea Don Ioan d 
de Heredia la excepcion de illegicimidad , negando el matrimonio de >- 

que quando conftaile, entreellosnofepudocontraherpor el impe ““f" ° in . pe( j{. 
co de affinidad inpri mo Sc fecundo gradu. Y antes defto nunca trato e 1 acerca d 
mento , ni de otro alguno , ni opufodicha excepcion de illeghiim » . ^ 


dicto impedimento traxoalgunos tcAigos.qucfidepofancocluyencemente ono, por 
laledlura defus dcpofitiones fc veta. 

Contra cfta cxcepcion,el Conde Don Ioan no pado replicar,y quando replicata , no 
fitera admrado,porque el art.de lite pendente nolo pecmite,ni el Fuero da lugar a ello, 
como efta dicho.Luego hallafe el Conde Don Ioan in defenfo,a cerca de dicha excep - 
cion,y fiendo efto verdad(comO lo es euidetejfe ha de dezir,que Don Iorge no ha pro- 
uado dicha excepcion,pues para dezir q la ha prouado.es neccflario que Dou Ioa fe ha 
yadeifendido,oalomenosfe haya podido deffender,y fi nolo ha hecho,ha fido.porque 
aunque pudiera,no ha querido,efto no fe puede dezir.Ergo,lo qual fe funda per rex. in 
L.fi.Qfi per vkn vel alio modo,el qual dize.Quod materia cdufarum ajjertione partium pan 
duturjirgp nopartis^vbi Bald.in principio notat .quod nec autoritate rej cripti,nec autoritate in 
ter lequtorie j udicis,potefi non citatas de pojfefstone repelli , & fubdit , nonpoteft enim judcx.m [i 
auditis ambabus partibus f entenciaferre,fed debet caufam examinare pofi ea apoflillando illud 
l/erbum abfen te t pofit umin.D.L.fi. dici t abfen te. idefl non citato,nec audito.oportet quod partes al- 
legent jurajua,&-fic poterit judex ferre fintevtiamtde inde fubdit , nota procejjitm faftii contra 
non citatu m^el auditum noWy alere. 

Idem Baldus in.3-vol.conf.z98.nu.2. afignat rationem , quare fententia de intrando 
pofleisionem fiue de manutenendo fit ipfo jure nulla nullis procedentibus probationi- 
bus.quia debet fundari fuper contumatia: fed ille contra quem nihil eft probatum non 
-eft contumax,8e dicit poft Innocentium,quod judex cui nihil eft probatum nihil man- 
dare poteft,innum.3.Quod de facio fecit tam inciuiliter,quam in ordinace , & allegat 
text. in D.L.fin. C.fi per vim, vel alio modo. Que parece quadra bien al cafo prefence, 
cfto fefundara mas adclance,y fe funda bien per cex.in cap.cumBercholdus de re judic. 
ibi cum Imius tantum partis atteflationes receperit , vbi Oftienfis m.j.col.in medio apo/hjla 
do textum dicit, £7* Jic minus infima£h*t tulit fententiam.^y ftc efi Una caufd , quare retrafla* 
tur infra eodem . §. fin.Demanera que fegun Oftienfe el Iuez que no mira lino lo que ay 
por vna parte en el proceflo.no efta inftruido, y por efto lolo fea de retractar la fenten- 
ciaryafsi fehabra de dezir que eftos Senores dieron fentencia, lineftarel procelToni 
ellos inftruidos : y fentencia por la qual , fe quicalahonra,y la haziendaa vn Caua- 
Hero indeffenfc , fin culpa fuya, y en articulo , delice pendende , y tratandofe prin- 
cipalmente , de fucefsione bonorum , inter filios, Lo mefmo dize Ioan Andrea , ibi in 
nouela colu. 3. in medio in illis. Verbis partis illius fcicet, clerici , o non prasbiter i , illa 
fentencia non eft irrita , fed irritanda , quia lata efi contra jusligatoris. Bal. ibi. numer. 
3. appoftillando illa verba infert , quod qui non videt totum proceflum nichil vi- 
det , & quod fententia non eftirrica , fed irritanda , quia probatio fuit minus 
fufficiens 

No obfta fi dixere que Don Ioan,yafue citado,per proclama, conforme al Fuero Por 
quanto,de apprehenfionibus,por el qual fe mandan citar , omnes fua interefe putantes: 
porque ya comparecio,y dentro dei tiempo dio fu propofsicion,y produxo en ella todo 
loquetocauaafuinclufion,yprouotodolo que era neceffario para verificarfu llama- 
miento en los bienes apprehenfos,y no folamence prouo el matrimonio verdadero y 
legitimo, pero el putatiuo,y el prefumpeo, el qual fe ptueua por los aftos que por parce 
de Don Ioan eftan prouados en eftcprocefTo. Porque quaco a prouarla legitimidaa de 
los hijos.tratandofe incidentemence della,no hay differenda encre el matrimonio ver, 
dadero,o prefumpto,vt per Meno.conf490.coL1. 

Si defpues Don Iorge , replica contra lo que Don Ioan tiene prouado de fu legitimi- 
dad , y examina fobre aquello teftigos, aunque ayan dicho, y depofado quanto havan 
querido , es impoisible,fe pueda dezir que Don Iorge, aya prouado para eftecfo de po- 
derexcluyr a Dbn Ioan. Porque Don Ioan no fe ha deffendido,ni fea podido deffen- 
der, contra la excep cion de illegitimidad, queDon Iorge le ha opuefto en fu replica, y 
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no ha qaedado porci, el no deffenderfe, fino por cl Fuero,que no le ha dado lugar para 
clk> : y alsi a los Seno res Iuezes no les ha conftado, ni les ha podido conftar que io aije 
gado,y opuefto en dicha excepcion,aunque fobre eila fe hayan examinado teftigos, efte 
prouado, y no conftandoles,no han podido excluyr a Don Iean de ia fucefiion deflos bie 
nes,en razon de la dicha excepcion no prouada. 

Pongamos que Don loan fi fuera admicido a replicar.contra la dicha excepcion, pro- 
uara el matrimonio de fas aguelos contrahido in facie Ecciefie , ames que Don Dicgo 
naciera , entendiendolo de la manera que fe declara comunmente, quando el matrimo 
nio fe dize fer contrahido in facie Ecclefia^prouara difpenfacion, prouara ados,p or ] Q s 
quales le prueua el matrimonio prefumpco,prouara la quafi pafsionem de la legitimi- 
dad,era cierto hauia de obtener.Pues auicndo Jo prouado plenamente , como lo tiene 
prouadofcomo mas adelante fe fundara) no fe puede ncgar, que Don Iorge , lln hauer 
prouado la excepcion de i!iegitimidad,Io haya excluy do, como realmence io ha excluy 
do de Ia fucefsion deflos bienes. 

Efte es fundamento concluyente,fino es negando, como niegan en los motiuos , el 
hauer prouado Don loan el macrimonio verdadero,putatiuo,y prefumpto,ni aun de fac- 
to defus Aguelos, Io qual manifeftamente es contra codo Io que refulca de efte procello, 
afsi por los teftigos exhibidos,como por inftrumentos,fe vera viiible y ocularmente,fin 
que fe pueda ncgar, como latifsimamentelo trataremos adelante. 


De aquife colhge vna conclufion verifsima , y neceffaria , a faber es, que en efte 
procello , no confta de impedimento alguno deafftnidad , ni deotro que impidieffe el 
matrimonio entre los Condes Don loan , y Dona Geronyma de Gadea , ni a los Seno 
res Iuezes,que han juzgado efta caufa.les ha conftado ni podido conftar.Prueuafe clara 
mente por lo que departe de arriba efta dicho , y adelante fe dira. Porque Don loan ni 
fe a deffendido , ni fe a podido deffendet , y afsi,fuprouanca inclufiua,fiemprc quedo 
firme , y eficaz. Y efta es Ia razon porque el Fuero , Por quanto , excluyo todas las ex- 
cepciones aunque fean de fallia : porque atfbndicfa la forma dei procedo , y el articulo 
delite pendente, no fe puede dellas conocer plenamente, las quales nofe excluyen 
cn elarticul. de firmas , donde fe trata dei pleno y perpetuo poflorio , que durara hafta 
que le de fentenoa en el petitorio, donde feadmitten replicas, y probanca conrralas 
excepciones propueftas , y ay contradi«ftorio,y recontradidorio de teftigos* vt in Foro 
vnico,defirm.jur. ° - 

En efte Reyno procede Io fobredicho fin duda , porque jamas fe ha vifto cofa en con 
trano, vt per Molinum , In-ierbodtuifio in^erbo^idmtas , arriba ailegado:el qual ha- 
bla cn cafo mas fuerte,que es quando fe trata la nullidad, o illegitimidad dei matrimo- 
mo meer ipfoscomuges En el qual cafo regukrmente fe prefume fornicacion , y no 
matrun oni ° Pero quando fe trata refpefta filiorum, fe prefume matrimonio excohabi 
tacione,y no fornicacion, adulterio, m incefto , en el qual cafo, ex folacohabitacioncfe 
prueua la legitimidad de los hijos,vt per Abbat. in ca.lator.quifil.fint legit nu referi- 
ar d ? por Matheum Abuuefembech.confi.44.quia nu. , a. cumfel^eft om- 
nino videndus m hoc propofito. 

v dS it T 6 * P ° r 1 a d ° a r na dC & aliorum in.c.ex parte de reftidpolk: 

detnmv/r!^ qUC rM C ^’ Cn Z ^ ea ° Ios hi i<*>baftan leues prouancas, como a- 

Molinn IS a P f t,C ° e “ e I Ug f deSobra d 1 el )a mas de las dcterminaciones q 

Mohno refiere,intitulafie el procello Roderici Celdran,& Done Ifabele de Ia Cauallc- 

» fuper apprehefione,y enel proccfTo Laurcntij Lopez de Ores/uper apprehe 

hafta la I 3 ™ 35 fehaya vifto , oydo, nientendido cofa en contrarioen efte Reyno, 

Ciu lar) C er °? tnacion defta caufa , De que no fin razon , fino con muy grande, en efta 

au Wra enti rA nt ° ™ iacrfzl * e ^ a f ente ncia ha caulado admiracion en todos , y 

1 a,y enla Corte de fu mageftad,legu he entendido general mete, afsi deperfo 
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nas de encendimiento y de diTcurfo placicos de negocios , gente p rincspal » y de ay aba- 
xo i de tal maaera que no fe puedc dezir vana vox populi , lino vox Dei » mavorm en- 
te confiderando las pocas diligendas de Donloan, para ganaty conleruar amigos , \ 
cfto hauiade hauer baftado, vc per Baldum in L. i. bocaucem. ff- ad Sulan.vbi dicit. 
pjota quod rebus Judicatis fandum cft , quia optima, ejt interpretatio qua fumitur ex fententijs 

judicum, _ 

Y quando no fuera efto ta eierto como es,fueta jufto no fe declarara en edeproc-.io, 
tratandofe de la bonra de vn Cauallero tan principal, yde vn Eftauo tan honrado, 
como eide Fuentes , que cratandofe de canta hazienda, estratardc la vida , vc per 
GlofaminL. aduocaci. C.de aduocac.diuerC judic. TiraqueJ.denobil. cap. 31-num. 
350. y fe rcmiliera a otro juyzio plenario } donde fe pudiera tratar de todo , como liem 

prefehahccho. . 

Y no fe puede dezir, que no ha tratado ni conofcido dela excepcion de lllegiti midad, 
porqne lo contrario fe vec en los motiuos dela fentencia,que cafi no tratan de otra cola, 
Y porque deuieron confiderar que ei camino que tomauan en el cafo prefente era p_ i- 
grofo,dixeron. Qjie no confiaua de matrimonio yero,putdtiuo,ni prefumpto,nt de facto , aunque 
por losmotiuos y por lasdudas que dieron contra Don Ioan, fe hecha de ver coao o 

conriario. * , , 

Y por quato por parte de Do Ioa fe pretede q aqui cofta dei matrimonio verdadcro, 
putatiuo.prefupco,^: falce de fa<fto,Sera bie q tratemos de cada vno deftos macrimonios. 

Quanto al vcrdadero fe dize , quefeprueuaconcluyentey baftantifsimamente en 

Primo fe prueua por la confefsion de los Condes en la fuplica que dier on a Ia Sancit 
dad de Iu lio. 3 .en ia narratiua ibi Matrimonium inter y os perfrerba deprejenti > f e *’P n ) A tx 
per yerba de futuro publtce^el dandefltne dcfaclo contraxifiisfeu contrahere promi ffts ac yos 
rimulcarnaUtercognouifiis,ac prolem ftmtltter procreatis. , , _ jr r r 

J Tres cofas dize Prb Quod contraxerant matrtmontSperyerba deprefanti.Secmd.Jeufponft 
lia per yerba de futuro de facio publice , c landefiine. Ter. quod carnaltter [e cognoverunt, & 

f r Aqu^do7macrfmonios fe puede dezir eftan prouados:quia fponfalia de futuro fubfe- 
cuta copula prefumptione juris & de jure tranfeunt in fponfahade prafenti vcin. cap.is 
nui fidem.defponfaUbus,pues efto fue ante el decreto dei Sacro Concilio Tndentino- 
Prestunto yo agora fi ay dod;or que niegue.que por Ia confefsion de ambos conjugc 
fe prueue el matrimonio, quando no fe crata de deshazer otro matrimonio , y creo 

p^reeunto fegundoffi el matrimo valido fe puede pouar por Ia confefcion de ambos 
conjuges:porque el matrimonio in valido,y conttahido defa£to,no fe podra prouar por. 

h p e rc™n» n ter«ro,fi para prouar d auiaofcbamicnto ft ponderaron los a«os puellos 
en los motmos:a faber es.la procura que el Conde buzo el ano r S s a. para ob tC ner la d.l 
penfacion.Y la licencia que obtuuo de fu Mageftad, para poder cafarfe. r .1 nomb. ar la 
CondefTa Dona Geronymade Gadea viuda dc Santapau. El pidir ai Vicario de tu ^ nC j S 
oue los defpoflafe.El narrar en la fuplica de la difpenfacion. Quod fpofaha per verba de 
futurOiContraxer un c, dexando de tres cofas que narraron las dos,amas que ninguna de- 
Ibs es de momento,pues no obftante ellas fe pudo concraher d matrimonio ciandefti- 
no,como fe contraxo,y con buena fe:aunque defpues pudieron faber el Impedimento 

^Pae^fi tc^eftosaaosTy confefsiones de los Condes , fe han ponderado en fauor 
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no 
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para prouar fu /egicimidadrpor ventura es mas fauorable U baltar dia ,y ei incefto, que 
la lc T inmidaJ de los hiios, tratandofe principaliter cntre los hijos,dc fuccfsionebono- 
rumf Seria bien faber cn que fe hin da cfta deshigualdad cntre eftos hcrmanos, que di- 
chos a&os,y contefsioncs apnouechan al que defiende la baftardia , incefto, y no vaigan 
alque defiende el matrimonio , y la legitimidad, fiendoefto fauorabiliisimo , y lootro 
odiofifsimo, como adelantc (e vera.Porquchan de aprouechar,a Don Iorge las pala- 
bras dela fuplica,//w>/*/id per i>erba de faturo. Y a Don Diegonole han de aproue- 
char las palabras de la mcfma fuplica j matri mantum per ~»erba deprefaati , conias de- 
mas que ie figuen? Por ventura la difpenfacion exhibida cn el proceffo no fc haze co- 
mun a todas las partes litigantes ? es cierto que fi. per textum in. L. fin. C. de frudtibus 
& liti {perit , tex. in L. petende. C. de temporibus in tegr. reftitutio petende , & Bart. 
nu. 6. Vincentius de Franc.decir. 141. vbi notabiliter. Si los Senores Iuczes confide- 
raron efto , para dar dicha fcntencia , es cierto concibieron cn fi algun mifterio y fecre 
to profundo,para hazer dicha difcrencia, y fuera cola muy jufta y puella cn 1'u lugar , y 
aun obligatoria comunicarla a cfta parte, lo que no fea hecho,la razo Dios,y Ius Merce 
des la faben. 

S egu n do por Maria de Valdecara,y Maria Ruxal , teftrgos examinados por parte 
dei Conde Don Ioan, las quales, aunque no depolan las palabras formales dei ma- 
trimonio, pero dizen que vicron que Moflen Paiqnalia les tomo juramento, y oye- 
ron que luegolos que aliife hallaron prefentes , que por fer tantos , eftos teftigos 
nopudieron oyr las palabras , dixeron , ya fon cafados , y defte juramento que to- 
mo Moflen PafquaJia , eftallenoefteproceflo, y defpues defte juramento entre los 
dichos Condes , y Dona Geronyma , huuieron en hijos legitimos, y naturales,a Do- 
na Geronyma,y a Don Diego , Por loqualel matrimonio , queda prouado por pre- 
fumption luris & de jure , vt in ca. is qui fidem, de fponlal. y como efto haya fido ante 
cl Sacro Concilio de Trento,nopuedc tener duda. Amas de que tratandofe principal- 
mente, dela fucefsionde los bienes cntre los hijos , aunque incidcntementc dela lc- 
gicimidad , no es menefter prouar las folemnidades requificas por el Sacro Concilio, 
aunque el matrimonio huuiera fido contrahidopoft Concilium , porel qualen efte 
cafo nihil eft innouatum vt per Marcu. Ancon. Peregrin. in 1. volum. confil. 91. 
uum.38. 

51 Y no obfta lo que los Senores Iuzes dizen en lus motiuos , que no fe ha dc hauer 

razon deftos teftigos por fer varios, y no conftanres : porque el vnodize que dicho 
juramento pafto en el quarto alto, ycl otroenel quarto baxo dei Caftillo do Fuen- 
tes , porque pnes cn la fuftancia dei negocio concuerdan , no importa , que en 
el lugar no concuerden , mayormente defpues de tantos anos , que fon mas de 
cinquenta , y es cola muy verifimil , que dichos teftigos fe hayan acordado de dicho 
juramento , por fer hecho principal , fin acordarfe dei lugar dondefucedio, aunque cn 
el lugar principal, que fue en el Caftillo de Fuentes, bien concuerdan , pero que aya 
fido en el quarto alto , o en el baxo dei dicho Caftillo , no importa , no hauerfe acorda- 
do , como de co/a de poco momento , y en que hauia poco en qne reparar , vt per Cur, 
Iun. trac. de teftibus conci, n. Alex.deNeuoconf. 71. num.^.cumfequent.omnino 
videndus, vbi num.9 jdicit quod faf facit, quod teftes fant contefies refpeSlu aGus, & finis de quo 
agitur, licet non fant conteftes tn loco tempore . 

52 Hic enim principaliter agitur de probandis fponfalibus de fucuro , & in hoc 
concordant di&i teftes , Sc fune conteftes. Conueniunc etiam in loco , fdheet en 
el Caftillo de Fuentes, licet non fuiflet neceflarium,fed non conueniunc, in locoloci 
vt diximus. 

Farinarius de oppoficiombus contra tcftcs.quef.64.nu.i02.declarandoqnandam c 5 
clufionem.i2«od quando teftes interrogantur de loco & tempore, tenentur refpottdere £ 7 * de illis 

deponere 


53 


54 


55 


57 


5 « 


59 


6o 


6l 


deponere ilUm tamendicit procedere, quando tempus e fl breue,& oblinio iauerifimilisjecus fl sn 
auttamum gy obltuioferifimtlis. 

Hic ftunus in tacto vitra quinquaginta annos , & tamen perdecem prafumitur obli- 
nio, vt in L.peregrin. $.quibus.ffdeacquir. poffef. glof.in. L. i t C. deleru. fiagit.&ibi 
Dolores. 

Item Fatinati.vbi fupra. quef. 66. in part. nam. 3 4 * dicit poft Cephal. & alios quos 
allegat, quod in tefiibns per bienninmprsefnmitm oblinio, per feptem annos, omnino viuen 
dus^fc C^f ar de Grafisdedf.rot.17f.nam. 18. & idem Farin.D. quef 6 4. num. 77. &: 
78 .& Mafcar.de probatio. io. 1 . part. conci. 473 . «S£ in. 2. pare, conclu. 947. num. y 
6 . 5 cia. 3. p ar t. concio. 1 361. num. 5. cumfequent.Salic.in.L3. C.de teftibus.queil.8. 
quieft videndus. 

Idem condudit Alex. in. f. vol.confi.88.num.i7. vbi dicit quod fatit e fi, quod tefles 
fiat concordes mfaclo principali , licet non concordent in aliquibus circunflantijs qualitati- 
bus. Hcin. tf.volum. confi. 2,36. num. 4. &Zas.in .1. vol. conf. 1. num. 8.&num. 
22.cumfequent.Sc in proprijs terminis Marcus Anco.Pereg.in.2. vol. coni. 9 2. num. 9. 
cumfequentibus. 

EtPefiainaddition.addired. inquifit.in. 3.part.quef. 73 .in vlt. coni, di cit effle ferio- 
rem fententia , quod te fles concordes in eo de quo praecipue agitur, flue in flub flantia , effetlu rei 
non ejfe fingulares , quamuts in minimis quibufdam dtfeordent , cum ea non faciant aihtm diu er 
fumi imo dicit ibi poft. Beatum Tamam , quod dicta difeordia in minimis, teflimomum reddit 
“Validius cr&debilius , quam fi in omnibus concorddret,etiam } inminimis,yiderentur enim ex- 
condito eundem fermonem pro ferre. 

Y efto parece quifo fentir cl Fuero. 1. de probationim, in fine cuius verba fune 
Item fl te fles aperte £7* bene probaueriunt, quamuts fnus non dicat eadem “verba qua dicit alius, 
dummodo tn fenfu "verborum concordent : £y* quamuts ~vnus dicat plus,~vel minus , quam 
alius , dummodo no» Jint contrarij io fenflt ferborum, falet , non reprobetur eorum teflimo. 
nium. 

Ponderefe aquella implicatiua. Quamuis.Qae e$ Io mefmo que,er/dw,cuya naturale- 
za,eft exprimerecafiim magis dubitabilem , & includere minus dubitabilem , yafsi pa- 
rece que quando los teftigos concuerdan in fafto principali , Sc ineffe&u rei , proce- 
de con menos duda, fer fus dichos validos, y ciertos , lo que no parece tan ciet- 
to , quando concuerdan en todo y por todo , no folamente en el hecho principal, pe 
ro aun en las circunftancias minimas.como en el cafo prefente,connienen eftos teftigos 
en el iuramento q tomo Moflen Pafqualia,y que efto fu e en la Villa y Caftiilo de Fuen- 
tes,y que los circunftantesfque eran muchos) dixeron Ta fon cafados . Pero fi fue en el 
quarto baxo,o enel alto de dicho CaftiHo.no es de effefto alguno,como ya queda proua 
do,& Deci in c.licet caufam, de probation.nu. 7. 

Secundo fe prueua el mattimonio, por vn teftigo poroducido por Don Iorge, exa- 
minadoa fu inflantia, que es Miguel Ioan Auentin , el qual annque muchos anos 
antes depolo, en otro procefto como teftigo de vifta,acerca defte matrimonio mef- 
mo , &: ira indepofuione fua quam facit in hoc proceflu , confitetur fe depo- 
fuifle in hoc matrimonio, &c de legitimitate DonDidacide Heredia , y agora no di- 
ze lo contrario , como confla de /u dicho , y di%e , que los Condes trataron a Don 
Diego y a Don lorge 3 ya cinco hi\o$ de Don Ioan de Heredia primo genito,con igualdad, 
que es bien verifsimil hizieran lo contrario , fi Don Diego fuera inceftuofo > como lo 
pretende Don Iorge. 

Y con eftar en feruicio de los Condcs,y fer maeftro de fus hijos dize. Que hafta pafa- 
iosfiete anos defpues de fuprimerd depoflicion,no entendio que Don Diego,no fueflfle legitimo,y que 
defpues lo ente»dio,por hauerlo oydo a algunas perfonas fidedignas , y que defpues aca tiene a Don 
Iorge por legitimo fuce for defla cafa. 
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Aqm fe deue confiderar. Primero cn quanto dizc. Que ptftdos fete d*os lo entes- 
& a y no dizc quando Io cncendio , pues para dezir verdad, battaua haucrlo en- 
tcndio d mefmo dia que depoffo , cn cftc procefovt per Bartul. in. Lc. Cclfus. 
ff. dc vfucapion. numer. 23. qocm fequhur Alcxan- in vol. confil. 198. num. 
3.*&: Rimin. fen. condi. 276. num. iy. cumfequent. Rcbuf. tra<ft. dc nominadon. 

qucft.i inum.30. ' 

Secundo fe aduiena Io que dizc. Que defpues de User bydo a perftnas fdedig- 
riene dicho de diditu , hdteuido d Donlorge, far legitimo Sucefor defis ca- 
fit . Y afsi da fentcncia como luez o , voca como con feguro , Cuya fentcncia , o 
confejo dichos Seriores luczcs, han feguido en efte negocio : de donde fe hccha- 
ra de ver , quanto vale el artificio , y induftria pues ha baftado con vn teftigo como 
efte, hauiendo depofado Io que dizc depofo , loayanpodido conuencer, para que 
disfra^ando , y compufiendo fu primer dicho , aya depofado lo que en efte procef- 

fodepofa. ' , r 

De que fera bien confiderar , que fi efte como reftigo de vuta , ha dcpola- 
do fobre efte matrimonio , como efta dicho , y hauiendo fido criado de los 
Condes , y maeftro dc Ius hijos , nunca entendio , que Don Diego fuefte baftar- 
do , hafta defpues de ficte anos que lo entendio de perfonas fidedignas , ni de- 
pofa que los Condes eftuuieflen amanjebados , que fe podra dezir, de los teftigos 
de Don Iorge,y de fus fiftos , los quales tan fuelta, y temerariamente depo- 
fan dei amancebamiento , y de Ia fama , y dc las demas cofas que en fus depoficio- 
nes fe concienen , de que en fu tiempo y lugar fetratara, no hauiendo fabido efte te 
ftigo cola alguna dellas, lo que es verifimil fupicra $ fi fuera verdad', vt in, ca. fi. qui ma- 
trim. acuf. pof. SC in capit, quanto.de prefumpeion. Baf. in pri. vol. conf 310. num. 5 . 

qui eft videndus. •" - * ' 

Et ifie tefiis '■ produflus fer partem aduerfam , Saltim femiplene probat , vt per glof. 
in. L. 3. C. ad leg. jul. maief. dexando el encarecimiento de Romano confil. 
104. que dizc. Quf plene probat , pero es jufto tratar verdad fiempre,fin encarect- 
miento , afsi bafta en elartic. de litependente , en el qual bafta fimiplena probanda , vc 
per Alex, de Neuo confil. 71. coi. 1. Rota decif. 79. in pri. part. diuerfor. vbi diae. Pro 
bari matrimonii * per ~vnwm te fiem t ~vbi principaliter agitur de fucepone bonorum, &• incidenttr 
de matrimonio. 

Et pro adminiculis confderat Rota fecundo loco€okabitationem,qu& durauit ~yfq aequo Ifixit il- 
le,qui dicebatur maritus , y efta fola cohabicacion en el cafo prefente bafta, como lo proua 
mos arriba,ya delante fe probara. 

Eltercer adminiculo confidera. Exfuplicatione , feu mandato de difpenfando , quefe 
aplicaaqui,pucsconftaque el Conde Don Ioan,en el ano. iyy2.otorgo poderpara 
obtener difpenfacion,y no por efto fue vifto confefar,que no eftauacafado, nilo podia 
eftar, pues aquello fue para quitar cfcrupulo de concienda , fi alguno tenia , como 
es de tcrminacion de Rota referida por Flam.Parifio trac de confiden. benefic. queft. 
68.num.23. 

EI quarto adminiculo lo confidera.-Ex infiitutionefHiorulegitimorit,como enel cafo pre 
lente confta,q el C 3 de Don Ioa,el qual mejor q otro hauia de faber,fi D 5 Diego era fu 
hijo legitimo, o no,lo nobra enlu teftameto,ygoalmete coDon Iorge.como hijo fuyo,y 
de la Condefla Dona Geronyma de Gadea , y le dexa legitima, y tutores , y en falta de 
Don Ioan,olim don Chriftoual fu hijo primogenito,y de fu decendencia mafculina , y 
de Don Carlos,y de fu decedenda mafculina,lo haze heredero de fu cala, y eftado , y a 
fu defcendencia mafculina , preferiendolo , a Don Iorge,y afu defcendencia maf- 
culina, y es bien dettonolo hiziera, fino lo tuuiera por hijo fuyo legitimo , y a 
quien efte inftrumento folo no ha conuencido , no fe que cofa puede hauer 

que Io 


que Io conuen£3 , y afei io auemos vifto que ninguna de quantas colas fe han crahuio 
por Don Ioan , aunque fonifsim^y cfiScaafsimas»han baftado»ni confideradofe , en 
fauor dc dicho Don loan. 

69 Vkimo adminiculo a nueftro propofiroque confiderola Rota» Que eu aquel cafo nefe 
trataua de matrtmomo principali ter fed ncideuter ad ejfechtm legitimitatis filiorum, en ei qual 
cafo la Rota ha figuido cl confilio dc Gertniniano ; zy.y allega vna detifion de 
Antonio Aguftm , la qual yo no he podido hallar aunque he carteado todos los tres 
libros dc fus dedfsiones , podria fer fcefle Ia decifion. 1163. in. 3. parte, diuer- 
fcrum , vbi dicit quod di probandam legitimitatem filiorum , fuffictt communis reputatio , 
& qualitas quafi pofefionis , gyfufficitlems, & qualis cumque probatio , Cum nonejfetfitf- 
fttto IU contrarium , &poft eadecif. fequent. qua; eft v 1164. num. 5. dicit quod 
tn hoc debet haberi ratio illius temporis , quo alius futt faci u*, non autem attenditur quod po- 
fieatu opinanter ex confequentia magnum prajudtctum tn feratur, que es bucno para el pre- 
fente cafo , pues al ciempo que efte matrimonio fe contraxo , no hauia fofpecha pudief 
fe fer en perjuyzio de tercero: y afsi todas Jas confideracioncs de la Rota fe applican al 
calo prciente. 

70 Tertio fe prucua dicho matrimonio por cinco teftigos , los quales dcpolaron en 
oatorze deMayode. 1568. en vn procedo , Garcie Femande ^ de Heredia ,. defte mef- 
nio matrimonio ,y cftan en efte produzidas fus depolicioncs, mediante letras narra- 
tiuas de aquel yfeprueua en efte,Ia muerrede losqnatro, y cl quinto que es Auen- 
tin , ya ha depolado cn efte procello por parte d e Don lorge. 

71 Para efto fe ha de aduertirqueeneldichodiaacatotze dc Mayode. 1 568. fe alie 

gt> enrrc otras colas , que entre Don Ioan Fernandezde Heredia Conde de Fucntcs 
y Dona Geronyma de Gadea , in fecundis nuptijs , fu e contrahido matrimonio 
verdadero , y legitimo , dei qual ruueron en hijos fuyos . legitimos » y narara 
1 « , a Don Di ego > Don lorge , Dona Geronyma , y Dona Matgarita dc hc 
redia. i 

yz Sobrcefto fueron examinados cinco teftigos , el primero teftigo fue Domingo’ 
Pafqualia prclbitero , y efte fue el que tomo iuramento a los dichos Condes Don 
Ioan, y a Dona Geronyma de Gadea, dei qualyafea hablado de parte dc arriba, y 
diz e que conojeio a Don Io n Fer nande ^ de Heredia , y faheqncin fecundis nuptijs contraxo 
“\edaaero , y legitimo matritnonio con Dona Geronyma de Gadea , dei qual 'yuieron en hi- 
jos fuyos legitimos , y naturales a todos los nombrados eu el articul. y efte teftigo es de 
Fuentes. 

73 El fegundo teftigo es Migucl Valdiui de Auentin, habitante en Fuentcs, el qual 
dize que "V io que entre Don Ioan Fernandezde Heredia , y Dona Geronyma de Gadea in fe- 
cundis nuptijs yfue contrahido matrimonio , dei qual huuteron en hijos legitimos , y natu- 
rales , todos los nombrados en el articul. y como entonces corria la verdad Uanamente, 
lin rebo^o , artificio,ni conpoficion , dize fu dicho $ Agora en la fegunda depofsicion 
yafevee como lo rebo9a y compone , yel artificio, con que depofa.y fi efto ha 
falidodefu mente, labelo Dios, y los queenelio han andado. Peroay vna cola dig- 
na dc muchaconfideracion, yaunderila,quehauiendofe hallado prefente al matri- 
monio, y labiendo que de aquel matrimonio nacio, Don Diego , diga agora que no 
lo riene por legitimo , y efto porquepafladosfiete anos delpuesdc fu depoficion , oyo 
a perfonas fidedignas, las quales nombra. Que Don Diego no era legitimo.Y luego da fen- 
cencia cn unor de Don lorge , diziendo. que lo tiene por legitimo fuccefor en efto. ca- 
Ja : Que ciertamentc efto , lolo hauia de baftar, para dar altraues, con efte teftigo, 
y cali con todos los demas ttahidospor Don lorge , y fus valcdores , pues no ira fue- 
ra de camino, cl que creyereque lo que fe ha hecho co efte teftigo, fe habra hccho con 
los demas. 
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Y no obila fi fe di ze q quado efte teftigo dcpofo !a primera vez,no fabia el impedirrre 
„ , canonico q nrohibia dicho matrimonio y lo anullaua , y qucdelpues Io entendio:por 
our auri no d: ze efto , ni cn la depoficion que haze en cfte procello , haze meneion de! 
ricentefco, y quando Ia hiztera ei matrimonioquedaoa contrahido (altem de lado , y 
ue la excepcion de nuliidad y illcgitimidad de los hijos de aquel matrimonio tampo- 

co fe podia cono^er ni cratar ante los Iuezesiecalares, como departedearribaeftapro 

U3 ro es mucho de confiderar en efte teftigo cn la depoficion que haze en efte pro- 
cet que hauiendo depofado dei contrato dei dicho matrimonio de vifta , y que de a- 
que! matrimonio huuiefienacido Don Diego, aya dado agora en fu fegunda depofi- 
cion , mas te,v credito alo que oyo dezir en Fuentcs a diuer/asperfonas , que nonom 
brapaladoslosfiete anos, que Don Diego hauia nacido antes que le contraxeUc di- 
cho matrimonio , y ponderefe aquella pa labra , Dicho . para que le veaquehabla dea- 
qucl matrimonio primero que fe contraxo antes que naciefe Don Diego , y no dei le- 
o U ndo que fe contraxo en ei ano.i y y y .en cl mes de Hebrero , dando mas credito alo- 
que oyo a otros fin nombrar anadie,que alo que el melmo co fus proprios oios vio, oyo, 

yentendio. 7 r 

Y tambien fe ha de confiderar lo que delpues dize. Tdefde que entendto , d tebas perfe- 

nas , deuteron de emender dei fegundo matrimonio dei ano. 1 5 55 - 1)0,7 Die g° ndo: ~ 

do antes de dicho matnmomo,tuuo a Don Diego en la mefma reputatio* y quepta , que las dtchas 

pe/fonas a quien oyo lo Jobredtcho. . . 

Notcfe aqui tambien el artificio dei teftigo , que no dize que tuuo por illegitimo a 
Don Diego, porque nolo olo dezir tan claro, finorebocado, quica por loquepodia 
fer, y folamente depofade fu propria opinion,y no de la de cftos : Ia verdaddefto que 
dara referuada para el juyzio de Diosque vee los penfamientos de los hobres,por mas 

lagaces, yaftutos que fean # fin que felevaya cola por alto. 

Eltercer teftieo es Francifco Gadea , elqual era hermano de la dicha Condefla 
DonaGcronyma de Gadea, y como tal fabia bien fi Dona Geronyma eftuuo encafa 
de fu padre , y en la fuya , hafta que contraxo el matrimonio , en el ano. 1 y y y . y fi IIc- 
uo fiempre , hafta dicho tiempo tocas de viuda , y fi Don Diego nacio en cala de fu pa- 
dre, o en Ia fuya, o enPalacio : que para aueriguarla verdaddefto , efte fuera muy 
buen teftigo, fi viuiera, y no Geronyma Pafqualia , ni Violantede Vaidecara, y otros 
femejantes , aunque Ion bicnpocos : el qual dize , conocio a Don Ioan Feritande^ de 
Heredia , y fabeque cafo tn fecundis nupttjs con Dona Geronyma de Gadea , hermana dei 
depofante , y que de fu legitimo matrimonio , huuieron en hijos , a todos los nombra- 
dos en el articulo , dende fi nembra Don Diego , Don Iorge , Doria Geronyma y Dona 
Margarita, 

Y dize muy bien , en quanto nembra a Don Iorge , hermanos fonde padre y de 
madre, yalsi Don Diego nacio, ddprimer matrimonio, hijo legitimo, y natural, y 
Don Iorge nacio delpuesde la dilpenfacion , dei ano. 155 J* Porlaqual ,fu SancH- 
dad rati fico , y aprobo dicho matrimonio, como fe vera adelance, quando fe trate,de la 
dicha difpenlacion. 

Y cs coladelaftima , que los Senoresluezcs ,ayan queridodexar eftaluz clara , y 
verdadmanifiefta, y engolfadofe en tamas materias , y cofas como confla de fus mo- 
tiuos y no pudiendo tratar ni conocer dellas en efte procello , por las caufas , y razones, 
que de parte dearriba eftan dichas,y adclante fe diran. 

Ei quarto teftigo es Pedro de Aricu habitante en Fuentes , efte era Se- 
cretario dei Conde , y tenia grande noticia de las cofas de fu cafa , Io que no 
negara Don Iorge , el qual dize. Sabe que enire Don Ioan Fernade ^ de 
y Dona Geronyma de Gadea , in fecundis nuptijs fue contrahido matrimonio ~yer * e- 
— y legitimo , dei qual huuieroy en hijos fuyos legitimos y naturales 
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wombrddos euel drticd 0 , por<pr fehdUpnfente quando tpcrmla tnijfa nuptidenla vilia de 
luentes. “ 


Y no ©bfta.fi fe dize, que efte ceftigo habla dcl matri monio,que fe cotraxo en el mes 
de Hebrero dcl ano. 1555 ,porque entonccs oyeron la Mifla nun^ial en Fuentes. 

Pero efto es impofsible, porque de aquel macrimonio naderon Ios nombrados en el 
articulo , y fi Do n Diego nacio dedicho matrimonio, por necefsidadfe ha dedezir 
que precedio dicho matrimonio al nacimiento de Don Diego.Kr ad fenfum patet. Pues 
ya el dia que fe oyo Ia Milia cn Fuentes , Don I>iego,y Dona Geronyma eran nackios 
mochos mefes antes, como lo articula Don Iorge,y confta fin dificultad alguna por to 

Pero pudo fer,que defpues de auer contrahido dicho primer matrimonio , oveffer. 
Milia nupcial.aunque fecretamence, y pues no cs contrario alo primero, fedeue enten 
der defta manera,y codo quedara llano.como en vna caufa matrimonial mny grauefe 
hizieron femejantes interpretaciones en fauor dei matrimonio, vt per Cadar, de GralT. 
decil.17y.num.i7.cum lequentibus,quieft videndus. 

En confirmacion defto, dize elcgantiTsimarnente Mare. Ant. Pereg. in z.vol. con. 
S> i-nuffl. 1 7. Quod quado agitur de legitimitate filiorum t quo cafu matrimonium deducitur incide 
ter , Sufficit quod matrimonii* potuerit contrahi, >r praefumatur contraflum , fufpcitfilijs pro 
eorum legitimitate quod matrimonium potuerit ejje contraClum, & coi fin .dicit, quod lex fauor e 
prolis & legitimitatis prafumtt ejfentiam matrtmonij data pofstbilitate. 

Vltimo lubdicquodlthi mortuis parentibus filij agunt de eorum legitimitate ,fufficit matris 
mentum potutfe ejfe contradlum. Qua: notandifsima funtin propofito,y fiendo efto alsi.no 
le como le haya podido dar lentenda cn contrario , fin moftiar otras do&rinas contra- 
rias,o mejores pues en relpedfo dc Don Ioan la maccria,es muy fauorable por tratar dc 
legitimi dad de hijos,y en relpedto de Don Iorge es odiofilsima, y alsi en duda en fauor 

de la legitimidad fe hauia de dar fcntencia, vtin.cap.fln.de rejudic- 

Aqui fe ha hechoal contrario , que dexando el fauor de los hijos cn cuyo rcfpefto 
ay probandas vrgenrifsimas conclayentifsimus , y confideraciones baftantifsimas* cer- 
tifsimas,y recibidifsimas fe haya abra S ado Ia efp Ur / e dad , y dado fentencia contra la Ie- 
gitimidad,por las confideraciones,que en los motiuos fe han deduzido ,las quales de 

quanta confideracion fean,fe tratara adelante,fin dexar cefa. ^ 

El quinto teftigo es Don Ioan Fernandez de Heredia CSde de Fuentes hijo dei Co 
de Don Ioan Comendador de Alcamz,el qual f Uc Con de, y fuccefor en fu cafa y efta- 

do,eI qual dize. SerTerdad lo contemdo en el articuU como en elfe conttene , peraue afsllo rabe 
yvio. t 1 j j 


Pond erele aquella paIabra.Sa&f,porque con ell a fe refponde a Ia falida,que dichos Se- 
nores Iuezes dan ala depoficion dei dicho Conde, de que adelantefe trataraen oarti- 
cular,y nornbra los hijos dei Conde y Dona Geronyma de Gadea , y el Conde Comen 

dador enfuceftaroeto } anade a Dona Ana,Dcrna Mariana, DoiuIpolica,DonaLuyfa y 
Don Carlos , y a Don Geronymo,alos quales dexa Iegicima.De manera que a rodos los 
hijos de la Cueuas, y de la Gadea, tuuo por legitimos,y naturales , y no a otros algunos 
como efta dicho otras vezes. 

A mas defto le prueua dicho matrimonio,por otros feys teftigos, aunquede los tres 
no fe prueuan las mucrtes en efte proceffo-Los tres,fucron examinados ante el Vicario 
General defta Ciudad,fobre la difpenfacion,que f e craxo.fobre el macrimonio,que fe co 
tmxo entre Do Diego de Heredia, y Dona Ifabel Ximenes de Enbun y otros tres fobre 
vaaccr cto. Pues fi diclatefitum non funt calumnianda/ed adiuuanda &. a daptanda ad id, quod 
tefiesdicunt conf.149.num. xo, no f c como dichos Senores 
Iuezes hayan tpodidc nega* cn fus motiuos y dezir.f^ e» efte prcceffo uofe prueua matrimo 
nio^erdadero^efumpto^niputatiuo^taun contrahido defaclo.Qnc cierto tiraron Ia barra to 
do quanto pudieron.Pero con q Ue fundamento y razones fe tratara en parcicuiar. 
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Y fi efto es verdad , razon tuuo vno de dichos Senores Iuezes , ei qaal eo Ia Igfefia 
inav or defta Ciudad , en prefcncia de muchas perfonas dixo , quetiendo authorizar 
lu f entencia con delautorizar , a Sandangel. Que no hauia tocadopelota , ea efta caufit , 
Que fi facta de momento alguno aucriguar cfto , fehizicra nombrando al dicho Se- 
nor Iucz, que lo dixo, yel dia, ylugar donde Io dixo , & locum loci, y Ias perfonas 
ance quien lo dixo , Pero fapuefto dicho fundamento, y opinion , dixogran verdad, 
porque fi en cfte proccflb no fe proud matrimonio verdadadero , ni putatiuo , ni pre- 
fiimpto , ni de hecho , no podia Sandangel tocar pelota , pues finprouan^a alguna, 
no podia obeener , y es cofa bien cierta , y notoria en efta Cmdad , y Reyno. Que San 
dangcl, fiempreenlosneciosquetratacomoaduogado, en fus eferiptos, va fiem- 
pre arrimado ai proceflo , y nunca habla ni efcriue fu era dei , y no eftando prouado el 
matrimonio Saltem dc fado , no fe podia induyr cl Conde Don Ioan cuyas partes de- 
fendio , y no fe incluyendo , era impolsible obeener. Pero para quitar cita duda , fera 
bien fe trate agora Iatamente. 

Si dichos Senores Iuezes niegan, quelo que efta eferipto, de parte de arribano 
fehalla en efte proceflo, acabado eftacl ncgocio. Perofiendo cofa cierta que no lo 
pueden negar, pues en efte proceflo cftan exhibidas letras narratiuas facadas dei pro- 
ceflo , donde dichos ceftigos fiteron produzidos , y examinados , y en efte proceflo 
han depofado los dos ceftigos, fobre el juramento , que Domingo Pafqualia , Pref- 
bicero , tomo a los dichos Don Ioan de Heredia , y Dona Geronyma de Gadea, 
y en efte proceflo efta produzido , y depofado por parte dc Don Iorge , Moflen Auen- 
tin,amas delosproceflosqueeftanexhibidos aqui,fobre la difpenfacion apoftolica, 
y decreto , delaReal Audiencia,y eftan exhibidas muchas eferipturas que grande- 
mente fauorecena efta vedad , como adelante , le aduertiramas en particular. De- 
manera , que fe hade ver * fi todo efto baftara, para prouar el macrimonio , de 
hecho, pues antelos Iuezes fecu lar es, nofcpuedc tracardeocro,in articul. delite 
pendente, que es tan fumario , y donde no fe confidcra el dcrecho lino el hecho, co- 
mo ccnemos ya dicho. 

Yen confirmacion defto , fedeue confidetar, loqueBartuIodizein Lc. z. ff. ju- 
dic. Soluij. tratando de aquella queftion. .Quam fidem fattant acld , faci a ia yno judi- 
cio tn alto , inter quafcumque alias perfonas, & concludit, quod aliquando agitur de mero fa- 
flo & tunc plene probant faClum quo ad omnes , a laber es cratando dc vn proceflo, 
fe prouara . Q»o ad omnes , hauerle dado libello , y lo que el libello contenia , Ia 
exhibicion de Jas eferipturas , yenados extrajudiciales fi vn menor vende bienes fi- 
tios fin decreto fe prouara Ia vndicion. Quo ad omnes. Pero fi aquelJos ados , y proceflos 
preiudicarana tercero, efte es octo punto. Lomefmo es en qualquier eferiptura pu- 
blica, vcperSocin. in. 2. vol.confi. 2,05. num. 6. Mafcar.de probation.in prim. part. 
conclufi .3 3 - num * 33 * 

Y auque parece efto puede proceder en otros negocios donde el hecho le puede le- 
parar dei derecho y de! prejuyzio de otros. 

r p ero en el contrado dei matrimonio , donde fe atrauiefla Sacramento, y nofe 
puede feparar,el Sacramento , dei matrimonio , y donde quiere que ay matrimonio, ay 
Sacramento, fiendo infeparable lo vno dei otro, como Io trahe el Cardenal Belar- 
minio enlo delmacrimanio que arribaallegamosdifput. 32. es impofsiblc quepro- 
bandofe macrimonio fe dexe de prouar Sacramento , como tambien qualquie- 
re ado que vaencaminado a prouar titulo, Io prueua quanto a rodos , vt per Bald. m 
rubr.C.res inter abos ada. in fine,MandeI.conli.^4.nu.6. deti. in L.2. C.de edendo nu. 
5 z.y pues el titulo de la legitimidad de los hijos es el matrimonio, figmpr e que fe proua 
rc,quedara prouado quanto a codos. 

Y en el cafo prefente haran femiplena prouan^a , vtper Barto.in L.ad 
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de jure jurati, nam. 4 f. y aanque en efto haya contradi&ion. Pero no fe paedc ne«ar 
que los teftigos. Inttralios recepti , hagan prefnmption. La qual. fiaaubus drcuufian- 
t] j s 3 £ 7 * qualitate negotq pofsit ofcendere ad femiplenam probationem , qnoi relinquitur arbi- 
trio Judicis . Y aisi lo refuelue Meno, de arbitri, judic. qneftio. cente. 2. caiu. m, 
Mafcar. de probation. in 3. part. condufi. 1x67. nam. it & 12.. Q*t dicit quod ju- 
dex prudens considerabit negotij Statum, a» habeat connexttatem cum jure terta, an ille pro- 
bationes, O jura fint talia, quod iu diis interuenerit aliqua temporis antiquitas , au pofsit 
imputari parti quod non fecerit tefies deamo examinari, ex quibus, alus re fle poterit ar- 
nrari quaternas , res ifiaiuter alios probet , &• Alcxan. in D. L. admonendi, num. 48. &C 
lalon in. L, admonendi Lea. nam. 98. & in repet, nam- 142. & Ion. Bapc. Cacciai. 
num. 9 8. & Curt. num. z54.Sc Ripa. nam. 202.Ruin.in 2. volam, confil.14. num. 

confil. 99 1. num. 45. & Surd. decif. 105. Q^ifeqnuntur Bartoli opinionem, 
qwd jactat quale quale pra/uditiumtUi contra quem non fuerunt examinati , vtper Alexan. 
mL. lepe. ti.de re judic. num. 70. Qui loquitur in fententia. fc Couarub. in pradique- 
/udic^ 1 3 ' C °* 1 1 " Multum fibi hanc opinionem placere quod relinquatur arbitrio 

Effectus. huius prsfefumptionis erit » quia facilior erit judex ad pronuntiandum 
ueriT* tCrtiUm m poftea contra eum mora, quafi primus judex re£tc judica- 


Quod fi probationis hinc inde fiat parcs,obtinebit ille pro quo eflet prefumptio , re- 
lultans ex lententia inter alios lata. 

Edo es bueno para el Fuero. Item por dar forma. De apprehtnfion ,el qual difpo- 
ne , que en el articulode lite pendente , obtenga el que mejor prouara* &c.Que 
. las prouan^as de las parces fon yguales , abra de obeener aquel , que a mas de 
iu probanda , craxefte vna lentenda inter alios lata , o teftigos inter alios exami - 
natos. 

Y como las circunftancias que confidera Malcardo , codas concurran en el ca- 
fo prefente , no fe podra negar , con razon , que dichos teftigos examinados en 
el procedo de Iaulin. Garfie Fernande ^ de Heredia , hagan femiplena probanda en 
el cafo prefente , que bafte para obeener en el articulo , de lite pendente , en que 
eftamos. 

Pues apiicando efto ai cafo prefente , fi bufeamos conexidad. Que mejor , pues de 
aquel matrimonio , nacio Don Diego,padre de nueftro principal, yeltnefmo Don 
Iorge , porque fupaefta fu opinion,que fu Sanftidad no difpenfo enla rayz dei marrimo 
nio, fe hade dezir ncceflariamente, que no difpenfo fobre el matrimonio. Y fino hu- 
uo tal difpenlacion attenta fu pretenfion , taninceftuofo fe quedo, defpues de ladif- 
penfacion, como antes, y efte argumento a miparecer concIuye,yfi afsi lo quiere, 
cumplafe fu voluntad , pues el nopudo fer legitimo , fino difpenfando en la rayz dei 
matrimonio. 

Y no fepuede dezir, que quanto a el,fue difpenlacion in radice, y quanto a Don 
Diego, fue por refcripto,delo qual trataremos adelante, quando fc trate de Ia difpen- 
lacion. 


103 Silas depoficiones de dichos teftigos fon claras, fon clarilsimas,como refulta de fu 
tenor referida arriba de verbo ad verbum. 

104 Si bufeamos antiguidad de tiempo , tambien concurre aqai , porque fi con - 
fidetamos el tiempo , en el qual depolaron , dichos teftigos , hauian pafado. 28.0. 
30. anos. 

105 Tambien concurre la vltima, fi fe puede imputar culpa alguna a cfta parte, 
porque no ha hecho examinar dichos teftigos de nueuo . Porque de los cinco, 
los quatro eran muertos, cuya$ muertes eftan prouadasen efte proeefib,el quinto 

que 


id 


c.uc cs Moffen Auentin , ya fe ha prodozido , y cxaminado a inftanda de Don 
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l ° rg Y fi a e(lo anademos , ei tcftamento dei Conde D6 Ioan , Comendador mayor, 
v el dc Dona Geronyma de ^Do^Mar.a^T de S^Climent* 

y ^deias efcr.pturas 5«.* partejxhi- 

bidas en ede procello , fe vera vna a J^ n ia , que a]una de confidera - 
finquepor parte , de Don Iorge , Cc haya tra ^ p 0 fque las S queen losmotiuos 
aon , contra DonDicgo, m contra Don Ioan 1 fo J J peci ^ mcn[e q cote jadas i con las 
fenalan ,lon debiles, y demnguna oonfideracion 1 , P las dudas , que 

q,,e por efta parte fe han trahido , comoadelante ’/ do j duda a folos celti 
por d.chos Senores Iuezes , «edicron contra Don Ioan, reltnncnoo 1 
gos , como pordichas dudas , queabaxofe inferiran fe vera claramente , y elto 

quanto al matrimonio verdadero, vfe»nnchi jn D. 

Refla tiatar dcl matrimonio jutatiuo > cl *!“ a f uc contra hido, peto 

confit 490. colu. t. cs qcando vetdadetamente «nfU que tu^m ^ ^ 

poralgun impedimento Canonico no lepuno contraher ,y Tnezes fecula- 

calo prefente , no hayque tratar , Porque como efta caufa fctmean^Iue^s^uU 

res, los quales no pueden conocer. ^ Oi matrimonium potuerit de )u matn ^ lonio P p or . 

pueden conocer de Ia excepcion delaillegitinutad, o nu 1 a judicio deducatur, 

que como efta lea queftion efpiritual, en qualquiere manera q • 
no la puede conocer el Iuez lecular , vt per Glofam,final. in cap. Lator.qm hlAm legit. 

&d Y puesTluez fccular, es incapaade tal conocimiemo 
tal excepcion,o ya que la haya , no fe poder oponcr para que ^ I^ecuiar conc 
lla.Pues en refpedo defto, paria lunt , non exifterc talcmexceptionem , v I 
non poffe opponi, nec de ea cognofci. Quia de non entibus & pp 

eftiuditium vtin.L.m L.ffdecontra.emp. * • t 1 ff 

Y afsi quedara aqui bien , loquedixo la Glofafinal. in Leg. quih *J* ‘ ’ 
de manumil. teftam. Quod erat mirum in illo cafu , quod non teneret 1 ertas, f , 

Ius pofsit hoc allegate , Alexan. in 6. volu. conf. 8 num.i. con ' I * , n 

665.nnm.4.Cct4!.confi. 4 7.num.2.o.Peralcain L.vnum ex familia. &.fed fi fundum. fr. 

Huic dicit Albeticus in L. t. capit, de Sum. Ttin. & Fid.Cachol .num. 31. S«?d 

/j fdejufjlr foluit y furas pro debeto pro quo fide)ufsit , & * oncppofutt exceptionem yjurarum 
\uod poterii illa repetere ab illo pro quo fideiufit , quando fi opofsutjfet exceptiones gurarum 
mn effet admijjus opponere propter (laturum prohibens opponi talem exceptione m , Micol. tue - 

con fu 9 9. col.fi. . f 

Premunto vo agora , fiendo verdadlo fobredicho, como los Senores Iuezes, que 

han juzgado efta caula , han podido conocer, de Ia nullidad dei dicho matrimonio, op- 
puefta por Don Iorge, por razon dei impedimento, que dezia hauia de attmidad , en 

Pr ^1 dizenquenohan conocidode tal excepcion, fino que no haconftado dei matri- 
monio de tado,por !us motiuos fe hechara de ver,todo lo contrario^ por el procello i 
vera, fi efta prouado el matrimomode los Condes, antesque nalcie e on lego, 
probancas ya eftan referidas de verbo ad verbum ,y con los ojos corporales Sepue 

verfinpoderfenegar. , bnuie- 

Pregunto , fi Don Iorge no huuiera oppuefto la excepcion de llJeginm ? 

ra obtenido Don Ioan con laprobanca queeieneen efte procellar feha P 

affirmatiuamente fin duda alguna , que fi , porque fiendo Don Diego, v herman | ? ’_ 
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hermanoSjhijosde vnos mefmcs padres,no podia dexar deobcener Don Ioaen bienes 
a los quales ei h:jO mayor efta liamado.Luego ei no hauer obtenido Don Ioan ha pro- 
cedidOjde la dicha excepdon que opulo Don lorge de lllegiti micare, y pues efto fol - y 
nootro ha valido a Don lorge, conciuyencemente ie prueua efta verdad. Ayudaie de to 
do elto con lo que dc parte de arriba tenemos dicho. 

Hafe de confiderar otra cofa di<ma de grande aduertencia. Que en Ias dudas que ie 
dieron a efta parce por el Senor Relator,las quales fe dxze fon,delu lecra propria, que ie 
podra aueriguar quando conuenga, porque eftan guaraadas , y comienca ei papel. D«- 
buii contra Don Ioannem de Heredta.Y ie dieron con orden de codo el Conlejo, y tambien 
iaben dichos Senores, que fobre ellas lesinfbrmamos. 

Dize pues la fegunda duda. QuamuisHexum fit agendo incidenter defederematrimonij 
refpedu legitimitatis fihoru. Non folum leniores probationes Herum etiam quafi pojjcfstonem ma 
tnmonij conjecturis,^ pr&fumptiooibus munitam fufficere,pr& maxime in matrimonio antiquo. 
lAttame» contrarijs prafumptionibus eodem tempore Henfimilionbus refultantibus tam ex tef- 
tihus ipfius Don Ioannis,& Petri MunlloHalttons .Quam ex tefhbus Don Georgsj pernande^ ie 
Heredia,&» fuorumH alitor u,marior i numeropyidentur eneruateeprafumptioes matrimam) exco- 
habitatione y Homtnatione t tricldtu , reputatione , & fama re fuit antes , & quod gratia concubina- 
tus fpe futuri matrimom) contrahendi poft obtentam difpenfhtionem intercefjje . 

Acerca defta duda , fehade confiderar lo ii guience. Primo que fe confiefla en 
ella,enfauor de Don Ioan , la cohabicacion defu padre , la nominacion , la reputa - 
cion , el crafto , y la fama , que prouadas eftas cofas , y no codas , apenas fe hallara 
hombre,que nieguequedar prouadala legitimidad de Ioshijos, quando fe trata mci- 
dentemente della , y principalmence , de la fucefion Je los bienes. Y fino mueftren nos 
quien dize lo contrario,porque fe refpondera, y alsi Io confieflan dichos Senores Iuezes 
en ella duda. 

Segundo fe confidere lo que la mifma duda dize, que eftas prefumptiones mas vc- 
rifsimiles que hazen por Don lorge , y deshazen las prefumptiones que hazen por Don 
Ioan , refultan de los ceftigos de Don Ioan , y dc Pedeo Murillo , fu Valedor , y de los 
teftigosde Don lorge, y defus Yaledores, en mayor numero, Siendo verdad como 
lo es clarifsima,y por la leftura , y vifura dei procedo ,con ojos corporales fin que el 
entendimiento tenga necefsidad de crabajar,fe vera,q por ningun teftigo de Don Ioan, 
ni de Don lorge , ni de fus valedores , fe halle prouado a&o alguno, que por neceisidad 
fehaya deaplicara amancebamiento , fin poderfe aplicar a matrimonio, la proban- 
da defto, es el mefmo proceflo , que no nos dexara enganar, y adelantefe tratara mas 
latamente. 

Y antes de tratar defta duda, que dexa Ia jufticia de Don Ioan, clarifsima, fin fer efto 
encarecimiencojfe deuen confiderar Ias vlcimas palabras della , & Quodgratia concubina 
tus fpe futuri matrimoni/ contrahendi ,pofi obtentam difpenjaticnem intercejijje. 

Porque los Senores Iuezes . faben fer verdad , que informandoles yo , acerca de di 
cha duda, lesdixeyproue con euidengia* que ni por pate de Don lorge fe articulaua 
tal cofa , ni en todo el procedo hauia proba nca ni raftro della , y fe leyeron todos los ar- 
ticulos de fu replica, y los teftigos que fobre ella depokuan ,yfe dixo que las dichas 
palabras, las hauian tomado el Senor Relator, y los demas , Ius Collegas , de las allega - 
ciones dei Aduogado contrario , o hauia fidopeniamientoluyodellos , fin hauer cofa 
en el proceflo, de dondefe pudiefle collegir. Con fer la cola de masconflderacion , en 
feuor de Don Iorge(a mi pareccr)de quantas feandicho,y pueden dezirfe en fu fauor.Y 
para Ia probanga defta verdad, nos remicimos al proceflo,que no dara lugar a que nadie 
fe engake,SoloIo que hay cnel proceflo es,que por parce de Don lorge fe articula enfu 
replica,y fe trahen iobreello algunos teftigos,que depofan.^«e la Conde ffaDoha Gcrcr.j- 
ma de Gadea defeauayprocuraua que el Conde fe cajfafe con ella . 
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IiQ Porquequando cfto pudiefTc fer de alguna confideracion, nofeprucuaenefcpW 
ceflb , pJr fer articulos dereplica , y materia objettua , y que reqmere 
leca ; loqual no fe admite en cl art.cu. de lite pendente , como de parte de arribaq^- 
da dicho. A donde fe podra ver y cl fuero J>or quanto, Que exc uye ichas cx p 

quando lobreellasfe ha de traher probanca extrinfecay de foeta » pues la pa 

tra quien fe ha opuefto , no puede replicar ni defenderfe* por no dar lugar et tue- 

m A mas de que aunque el matrimonio , entre los Condes eftaua cOTtrahido, an 
tes que nafpcffen Dofia Geronyma, y Don Diego . como en efte 

do.Peronodeuiahauetfepublicado,nifolemnizadoin acie cc e 1 * vfcfo 

cho que la Condefla Dona Geronyma , procurafe fe contraxefle P^heamence , y fe fo 
lemnizafe, in facie Ecclcfie,refcibiendo las vendiciones della , con el cumphmie 

izz qUe Ytambien porque fi la Condeffa Dona Geronyma Uegd a entender el lmpe^ 
mento de la affinidad , y por la nullidad dei matrimonio. Vino a tener P ^ 

confciencia a ? erca dello, Hazia muy bien en procurar con el Conde ^ffale de 
uo con ella , amas de que efto no esdemomentoaIguno,en _pei|uyzio dei h,jo g ^ 
en figura de matrimonio,rnayormente en cfte cafo,tratandofe a caufa ame luez 
lar es , que lon incapazes de conocer de illegitimitate , & mualiditate mammonij . Co 

mo tenemos muchas vezes dicho. . ti n rim«. 

i z s Item fe deue aduertir * que en efte procello fe trata de dos matr.monios. Elpnme 

ro contrahido enrre los dichos Condes , antes que na.^ieffe on ie g _ ■ difoen- 
Otro que defpues fe contraxo en Hebreo de 1 5 5 J- Defpucs de auer ob emdo ddpen- 
facion Apoftolica , Y todos los teftigos de la parte contraria , y defus v ^dores,qued 
pofan de la cohabitacion de los dichos Condes,fm fer cafados , hablan defte «atr uno 
nio fegundo,y no dei primcro,Y por no hauer hecho los Senores Iuezes, diftinftion dei 

toj dos matrimonios,fe han en bara$ado con los teftigos. - a* 

Item fe deue confiderar, que en la duda dei Senor Relator ,fe confiefa en fauor de 
Don Ioan,Ia cafi pofTefsion dei matrimonio,Pienfo que dixeran mejor la cafi pofTefsion 

de hijo leeitimo,vt per CefaremdeGralsi. Decif.Rota:.! 81. 

Pero dizen dichos Senores en fu duda , que eftas prefumptiones refultantes en fa- 
uor de Don Diego, y por configuiente en fauor de Ioan fu hijo, fe eneruan y dcshazen. 
Contrarijs prafumptiombus eodem tempore -y eri ftmtlm ibus <&<c . Que ya arriba eito elta 
teforido 

De manera que efte negotio , tratando de la dicha duda , ha venido folamente a 
teftigos,a fauer es, quien ha probado mejor la legitiraidad , o vaftardia,Y por dezir ver- 
dad , han fido por parte de Don Iorge articulados.Y trahidos a Jgunos teftigos cn ]a re 
plica, contra lo qual nofchapodido defenderDon Ioan, como lo declara Molino m 
xeibo.^fpprehenfio^erjl.in eodem foro.fol.34.col. a. c * 

1 a 7 De manera, que no folamente fe ha dado la fentencia , contra el dicho fuero, 

quanto , que excluye las excepciones dela replica, quando fobre ellas fe ha detra- 
het probanca extrmfeca , como lodeclara Molino in. D.fol. 3 4 - colurna- Per 
han quitado la honra,y la hazienda»y aun la vida(pues la hazienda y la vida fe eq P 

ran,vtin.L.Iufta.ffdemanami.vindic)avncaualIeromuy principa»y n a rae jlo,y 

fendido ni poderfedeffender,aunquc quifiera,por no auer dado el fuero Jug ^ < ode 
de hijo legitimo y natura!,y por tal declarado por fu padre, Hauer o co (ii nnnea ca 

inceftuofo,que yo no fabrta cierto caiificar efto.Y en ar.de lite pen e ^ otias, que fe 
efte Reyno vifta,oyda,ni entendida,hafta en efta fentencia,concramu^^^^ yalo tene 
han dado en con trano, fin auer raftro ni memoria de cofa cn con 
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han dado en contrario,fin auer raftro ni memoria de cofa en 
mos dicho yprobado,con muchos exemplares. 
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128 Veamos, Don loan hafedefFendidodefta obje&ion que Don Iorge lehaopuef- 
toenfurephcafEscieixoqueno^ynohacenidoculpa en no deflcnderfe.Porque aun- 
que quifiera nopudicra.Luego verdadera es la conclufion.que fm hauer probmca pie- 
na,y quedando ^ defenfo,fin culpa luya,fe le ha quitado la honra , y la hazieedajv aun 
la vida.Yfcria bien vet la refpuefta que a cito fe da, fi fe ha confiderado. 

1 29 Y que eft 0 yerdad , fe prueua por quaero decerminaciones , referidas por Mo- 

lino in verbo apprehenfio. Verliculo. In eodem foro-fol.54,colun.2 . EI qual declaran* 
do el Fuero..P 0r qvanto^cn aquellas palabras . Noobfame qualquiere excepcion aun defalfia. 
^ 1Z a • ^ eue encender, quando para probar tal excepdon , fe hadecraher proban- 
da eltrinlcca,y de fuera.La razon defto es,porque el artic. de lire pendente , no da lu- 
garpara traher probanda de fuera fobre los articulos obje&iuos deia replica , como lo 
declara elmefmo M.olin.Vbi(op.vcrfic.^fpprehenfioniscomiJJary.£ol. 32. coi. 2. Elqual 
hablando en aq Ue I cafo notable.que fe declaro en fauor de loan Ximenez Cerdan , Se- 
no* de Pinfeq U c,que pretendio, hauer de fer declarado , comiflario de la Corte , en ra- 
zon de Ia fentencia de lite pendente,que tenia en fu fauor,no obftante yna fentencia ar- 
bitraI,quedefp U es fedio entre el y fu madre,!oada,y a probada por ambas partes com- 
prometientes.por la qual, a Inftancia de dicha fu madre , fe apprehendio dicho lugar, 
y pretendio , q Ue C I dicho Ioa n Ximenez Cerdan , no hauia de fer declarado, comif- 
fanodelaCort^pues por hechofuyo,el dicho loan Ximenez Cerdan, fepnuo de di- 
cha fu comifsion. 

1 30 y no obft ante lo allegado, contra dicho loan Ximenez Cerdan , fue declarado co- 
miflario de la Corte. 
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La razon, & in hocfacit.Si deberet dijeuti andtftd Jentent ia arbitralis fuijfet ~valida~vel 
invalida ejjet afignandum ad contradtfendum recontradicendum , ^ jfi e articulus ejjet ma- 
\orts difcufsiouis qu .m principale negotium, ideo non erat difeutiendus quia altas alterare- 
tur totus proceflus apprehenfionis, quod ejjet abfurdum . H ? c fune verba pr ednSede termina 
tionis. 

En Ia qual fcconfidere,porque es puntualifsima al cafo prefente, que loan Xime- 
nez Cerdan.pidio fer declarado comiflario de la Corte, fu Madre no pidioquela de- 
clarafen comiflaria delia,folamente oppufo excepcion contra fu hijo, para que no 
fuefTe declarado comidario , la qual excepcion probo con dicha (cntench arK.Vrai 
leoda y aprobada por ambas par.es, y la P roban ? a era harro S"q„eTa que 
Don Iorge ha hecho con fus teftigos en fu replica, y con todo eflTo yeafe dicha deter- 
minacion,y la razon eaquefe fundo, yfe hallara quepuncualifsimamente es dicifion 
defte punto. 

IdemMolinus.VeificuJ»iudirioapprebenfonis.folio.3 9 .colu.4.DicitQucdinb 0C ar t 

Non admittitur contra poflejjorem exceptio yiolemi*.Quta ex quo qualitas ytolentieyenit Itqui- 
danda,ifla liqutdatto referuaturm altojuditio,cum requirat altiorem indaginem , & confequen- 
ter non debet admitti tu hoc Judicio Summario.Pues que menos riene la exceocion de ill 
timidad,que l a excipcion de violencia. * * l ° l 

Rolandus avalle m.^.Volum.confil. 98. numer. 52 . cum fecment Lo mefmr. Ai 
ze Molino in Verbo Exceptio notor ia.tol.iz y.colun.j.Rebuf. i n p r i m . tom. defent exe- 
cut.arti. 7 .Glo- io.nurncr 4 . Vbtdtctt quod ad hoc yt exceptio null ltatij impediat executio- 
nemfententi£,l ehttl pf* nullitas probari ex ipfts attis , alias Jit exeeutio , etiam fi pars dicat re- 
probare pojfe commenti Quia licet habeat ex parte fua prebatio„ es parJasaLZ J 
potefl cVs forte regi fere O reprobare & interii potefi el lonrtZJl Z it 
ciatiua proiiif e * Et tH commenti non cbftame allegatione judex exequitur “pZdfa- 
netn. * t - j 
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tZrZperemL, nam pars &d [almis. VB«, &fi‘ ‘f#’"'*' * HeC RebU 

Menochins de Adipi*. poffefiio . Rem. 4-queft.S J.numer.rie^c.um^am t«- 

Iofcp. Ludouicus in Decif.Lncen. 14. qui elt confuluiffe . Orni fi lata ynafen- 

Vnic. decauf . poffefs.o, & prop. queiho •+ Vbicbcufe Zendlmi Lr /ifei** 
terta pe actore centra pvjjrjjorrm , pf acloris arte ruam cederet, Ivi dece- 
rer . Licet debuijjer fieri [equtftrum,a tnft e f r lc inflantium fubrora - 

dere, »»» <*#a«e ai,,.a exceptione , T. Inc »'" ' ^ 4 faciat fequtflrtim tlne- 
«,yed Ordiar r tat «i conrt» ner, ad n#anr.a.n &"#»•££ JJ" f C "ff u „im 
adatmere exceptione, corrra /alreraitooe», . »• #»<« * £/Jti* er .l*J4 
M [abrogato ratio qun erat pro o-ttnen , ‘j poted efie e wod BoB tewer 

[Ite-ted. Sigea 

d «lU-numer.^ ,„ 

tatd.inL.vni.capi.fi de momen.poffefsto.ltm.i « Dommo Qra- 

videacur ,& refert ibi numer.x9.quan am e requirit ditiorem in daginem . Er 

dinoVbi fuicdecifcom «jjd articulus turt ^ 

^‘JntiZipfiTltZ, lFgi'Zl‘,ioni,,taZen quia cij iejfea.s eius, oriebantur 

,o P dellas(ad indicum pecmriumjdonde Don Iorgcno ^“'Sday r a dicho Don loan 

proban^como hay en efte proceffo.prueba fu ca- 
fi poffcfs.dc hi jo legi timo,que fuera? fub< j it ^ vcrba 

^ Pl Rnl a Valle auemSup.allegauimus.D.Conlil 98.numer.3s.1UD » 

ZdZLfZZJ \li poffiJfLm expediretur , fi talis exceptio oppof.td non fu, f 
f eu - mndderando todo lo dicho fe ha de aduertir que Don lorge eo fupropofsi- 

awfcobflatojrpr*®** 

d^ctS ^SSSS^Y enenos queiiS 

pedimento de affinidad impidia* anullaua el matnmonio.Po ^ ^ LuegQ fu _ 
desfupieron,queeran parientes en primeroy egun o ^ concra hido fin difpenfaciotl 

pieron qne dicho parencefco anullaua d matrimonio, concram fi ^ ^ 
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vt in terminis per Zucard.con. 5 5 .nufimer. 1 o.Ec Menno.conf. 6 z 2.. numer. 7. Vbi alios 
aiiegat^Signaatcr in muliere mmore.2,o.annorum prout poderat Mennodbi. D.nume. 
7. Que es buenoa nueltro propofico , quanto ala Condefla Dona Geronymade Ga- 
dea,que entonces era mocay Dama, la qual Te empiearia en otras cofas,fi n jmbef- 
tigarfiel impedimiento de affimdad,en pnmeroy fegundo grado prohibia ei matu 
monio y 10 anuUaua. 

Pero fea io que fuere.efta es verdad foIida,falida de los principies dei derecho Na- 
turaljDiuino, y Humano,y de Fucro,que Don Iorge no ha prouado en efte procedo Ia 
nullidad dei matrimonio, ni el impedimento por razon dei parenteico de dicha a£- 
finidad, porque aunque fe dixefie,que quanto a el Jotiene prouado . Pero verdad es 
que dicha probanda, quanto a fu fauor es fin efe< 3 o, pues era menefter que Don 
Ioan fc defendiera, y fe le diera lugar para repiicar, en refpe&o de dicho ob:e&o,y 
excepcion,eI qua! no fe le ha dado ni fe le podia dar, porque el Fuero lo prohibe , y af- 
fi quedodn defenfo lin culpa fuya . Pudiendo repiicar y dandolc lugar a eilo,pudiera 
fer.probara Io contrario, y pudiera deduzir otras muchas cofas,y excluyrla pretenfion 
de Don lorge. 7 r 

Y afsi /e puede dezir con mucha verdad,que fin fer oydo,ni dadole lugar parade- 

fenderfe,por fenrencia en ar.de lite pendente, que es fumarifsimo,fe J e ha quitado la h5 
ra,Ia hazienda y Ia vida,como ya efta dicho. M 

YficomodizeRolandoa Valle in 5.VoIum.confi.2z. numer. fi para impidir 
la mifsion en poflefsion porla.L-fin-C.de Edic.diui.Adr.ToI.fe allegare contra la legi- 
timacion que es furrepticia , por no hauer exprimido in /pecie los agrauios yel nu- 
mero delIos,Y porque eftotienegran dudaen drecho^feha de remi^ r a I juyzio pe~ 
titorio , fin impidir Ia immifsionex D. Lege, fin.como negocio q ue requiere altio- 
rem indaginem . Que dixerafi en elcafb prefcnte,donde concurri endo tantas cofas 
y cada vna dellss.Jteqturebat altiorem in daginem.No hayan baftado todas para que Don 
Ioan obtuuiefte fentencia.Pues pendiendo la decifsion defta caufa de todos los nueftos 
ydefusvaledores,deIosteftigosporellos trahidos, que creo yofon nias de C’ento 
Cinqueta(como por la duda por fus Mercedes dadas confta)Como f e puede n r 01 e 

negocio que fe ha de determinat con leftura de. 1 50. teftigos ornas . w on requirit altio 
rem in dctginem. “ 

Y para probancaconcluyentifsimade/lo, bafta vejrlosmotiuos defta fentencia via 

diuerfidad de las materias que en ellos fe han tratadq. * J 

Y efta es la razon por la qual los Do&ores remicen . Las excepeiones o pueftas en 

juyzios muv furnarios. Que fe han de probar con probanda exrrinfeca, a otro iuyzio mas 
pIeno,Porqueconfideran que aquel, contra quienfeoponen,no fe puede defender de- 
llas plenemente,por no dar lugar lanaturaleza dei juyzio, por fer fumario, y hablan en 
terminos, quando fe puede repiicar contra dichas excepeiones. Pero porque no fe 
puede conofter dei las tan plenamente como es necefiario, las remitten a otro juvzio 
mas pleno. * 1 

Negocio es efte cierto digno de gran fentimiento, y no fin caufa,ha caufado en ef. 
te Reyno tan general fentimiento,como ya efta dicho, y fe puede creher, ha fido v 
de Dios fin laber de donde ha procedido , Pues es notorio que Don Ioan no es h ' ° Z 
bre que por fu induftria,ganafie tantas volunrades , como la experienda lo ha moftra- 

Y aun es cofa digna de no pafiarfe por aIto, V er quan mal efefto ha quedado en el 
Pueblo, contra dichos Senores Iuezes, Y fi efto es verdad, fus Mercedes lolaben queeo 
la femejante no fe ha vifto,en nmguna fentencia fino en fola efta. 

Y pues dichos Senores Iuezes, han dicho muchas vezes a los Abogados defta 
:e, quando les informauan . Qj*e hauian^o tanto en e fu mater u que eftauan 
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as Scncrc 5 della phira h uer de proa uncias e fis caafa. 

porque fi nan confiderado cl Fuero. Par quanto. Deapprenenfionibus, Jasdcter- 
minaciones de Molina, Io que ieha aiiegado de Rebufio, dei CardenaldeCai&doro, 
de Iofepho Lndouico, de Contardo , de Roiandoa Valle,y otros qae fe han aiiegado, 
y fe podran allegar, no pudieron tener duda en remitir dichas excepciones,a ocro Iuy* 
zio mas plenario,como fiempre en efte Reyno fe ha hecho.Sin haucrfe vifto jamas ni 
ovdo , cofa en contrario , o alomenos eftan obligados , a moftrar a los abogados, 
defta parte, otras tantas authoridades en contrario , poc donde pudieran Iuftificar 
iu fentencia. Pero pnedefebien creber , queeon dificuitad fe haliaran , pues era con- 
tra LeyNatural , Diuina, y Humana, quitarla honra, y la haziendaa vn Cauallero, 
Inaudito, e Indcfenfo , como de parte de arriba , tenemosdicho , y de aqui refulta 
aedaracion , ai dicho de Bartol. in Leg. fivxor. §. fed fi ea. ff. adLeg. Iuliam dc 
Adulteris ei qua! dize. Que aunqtte Ia mwger , acu fada de adulterio , por elmarido , n» pue- 
da opponer excepetsn de nuilitate matnmontj , pero puede opponer excepcion , quod non fuit 
traclata ~vt yxor . Que es lo mdmo. Quod non jmt contradunt matrimonium . Que 
procede dicha Dodtnna, en los proceiTos donde feadmiten replicas , yfeda plena 
deffenfion.Pero en los proceilos , donde no fe admiten replicas , ni fe concede plena 
deft'enfion,com»eneI aiticul.de lice pendente, como de parte de arribaefta dicho , y 
prouado,no procede. 

Acerca dei matrimonio verdadero , y putatiuo, parece bafta Io dicho. Refta tratar 
dei matrimonio prefumpto. El quai como dize Meno.D.Confi. 4po.nu.3- fe prueua por 
prefumpciones,y conjecturas, hn diferir en cofa alguna dei matrimonio verdadero, qua 
to a fus efte<ftos,vr per Meno.D.Confi.49£>.nu.5. 

Y en efte cafo fe prueua , cl matrimonio prefumpto, porque concurren juntas 
las mas principales prefumpeiones , y conjeCturas que fefuelen confiderar por los 
DoCtores.Como fonlasqueenlasdudas dadas, por el Senor Relator , con acuerdo de 
todo el Confejo fe confieflan.A mas de hauer otras importantifsimas,como fe confide 
raran adelante. 

Y fe ha de prefuponer,que el matrimonio prefumpto, no prefupone por necefsidarf, 
hauerfe contrahido matrimonio. Antes bien por fer prefumpco,fe prefupone no conftar 
de matrimonio verdadero, ni putatiuo directamence. Porque a conftar dei matrimonio 
verdadero, o putatiuo,ceflaria el prefumpto. Antes bien por las conjeCturas, y prefump- 
eiones, que fe prueuan ii endo las que deuen,fe prueua el matrimonio prefumpto , vt in 
Cap.iliud.de prefumption.Vbi Doctores tradunt. 

Y afsi Geminiano (porque comecemos con el,)en aquel Celebre Confi. 27. Que fi 
dichos Senores Iuezes,toparon conelfporque feles alfego)no fe como le ha podido bol 
uer el roftro.pues es Dccifion puntual,en elcafoprefence, feguido y aprouado por mu- 
chas Decifsiones de Rora quefeallegaran. 

Dize pues Geminiano in. D. Confil. 27. numer. 4. Quod quando difputatur fuper 
diuerfis matrimonijs , inter ipfos conjuges , ad finem Irt alteri adjudicetur , Mnr Ve/ M>xor 
au£ Mendicatur, gytunc , fi probationes funt aquales , ferenda e fi fententia pro primo ma- 
trimonio. Si autem probationes nen funt aquales, auta pro Mna parte inducunturprobationes pr£- 
fumpts , r.on tamen concludentes. Et pro alia parte in ducuntur probationes concludentes, 
puta tefies qui interfuerunt cmtraclui , Ve/ publicum Infirumentum contraclus matrimonij, 
^y tunc fentenaaefi ferenda pro matrimonio plene probato, %y adjudicanda eft Mxor illi ma- 
nto qm plene probd9.it. luxtaTex. in Capit.ficut de teftib,& fequitur Aymon Cra. Confil. 
281.col.fin. 

Subdit Geminianus , nu. 8. 9. &. 10. Quod quandoqua agitur ex diuerfis matnmontjs 
yt in illo csfujn quo ex primo pratenfo matrimonio de quo confiabat per prafutnptiones , & cen- 
jecluras , fed non plene aderant fili j , gy ex fecundo , ty tertio matrimonio de qutt^ tus 


conjiabdt plene aderant plij , £y ipfi fltj fecundi , gy terti/ matrimoni/ opponunt con- 
tra pitos primi matrimam /, quod non funt leghtmini , ex eo quia non fuit contrac- 
tum matrimonium inter patrem fuum , gy matrem , ipfe 'Tero fili/ exprimo matrimo- 
nio , probant matrimjnum prrfumptum /uxta formam poptam in Capit, illui de prafump - 
tua * gy pc matrimonium non deducitur principaliter in /udtcio , fed per modum 

cauf* , gy tunc qualibet probatio hidetur fufpciens , ad probandum fuum matrimo- 
nium. 

1 ^4 pe aqui fe ve , Qje quando fc trata , principaliter de matrimonio inter ipfos 
conjuges , ei matrimonio plenamentc prouado , deshazecl matrimonio prefump- 

coj.porque en efte cafo no pueden concurrir matrimonio verdadero , y matrimonio 
preiump:o. 1 

, ^ ero quando ferrata entre los hijos, prindpal mente, de fuccefsione bonorum 
de Ius padres , y la iegitimidad fe deduze incidenter , Sc per modum caufe ,entonces, 
bienpueden concurrir, eJ matrimonio verdadero, y prefumpto. Y quanto al effeSto 
dd iucceder, fuccederan rodos los hijos , afti los r.acidos dei mocrimonio prefnmpto, 

como los nacidos dei matrimonio verdadero, porque quanto a efto no hay differen- 
cia entre ellos. r 'i 'i j 

M 6 A * ,c § at textum in Capit, caufam , Qni fil. fine legitim. Nam. Vt ibi patet , ad 
pro an um quem illegitimum t fupeit probare, quod mater morabatur cum alto tanquamcum 
Juo ~Vtro , gy fc fufpctt probare matrimunum prafumptum , /y quod flante tali ma- 
trimonio prapimpto , natus ejl de alto ex quo concluditur illegitimus , ex quo patet , quod 
matrimonium prafumptum , ejl fufpciens ad probandum quem illigitimum, Fortuis ergo de- 
bet ejfe fufpciens ad probandum legitimitatem . Quia p fufpcit in aclu odiofo , fortius 
debet fufpcerein fauor abiit , peut ejt legit imitas. Hxc Geminianus qui corfimat pulchris 
rationibus. j 

57 £fteconfiliodeGerminiano,espuntualaI cafo prefente.y decide efta caufa, Por- 
que quando fe dixefle que enel calo prefente , nofe prouaffe matrimonio verdade- 
ro ni putatiuo , pero no fepuede negar el prefumpto. Puesamas de las prefumptio- 
.ftes, confefadas por dichos Senores Iuezes,en fus dudas y motiuos.Concurren otras mu 
chas grandifsimas,y grauifsimas,que no fe pueden negar, fin negat vna verdad manifief 
ta,que efta eferipta en el proceflo. 

58 - Y noobfta Ii fedize en dichaduda. Quod ~veripmilioribus pnfumptionibus gyc. Por- 
que como efta dicho otras vezes,no hay teftigo alguno en todo efte procello, ni eferip- 
turas trahidas porDonlorge, que por necefsidad concluyan de afto alguno, concer- 
nien te folaroenre amancebamieto,queno fepuedaaplicar al matrimonio. Ydefto el pro 
ceftb no nos dexara enganar. 

59 EfteconfejodeGeminiano, delamaneraquelohemosreferidolo refiere yfi- 
gue Marco Anton. Peregrino in 2. volum. Confil. 91. nuiti. 7. qui omnino eft viden- 
dus. Quid loquitur optime in propofito. Sequitur etiam Parif.in. 4. volum. Confil. 57. 
nutn.41. & Decius Conf. 153 & Cf far de Graf. Decif.64.num-9.vbi dic it.Hoc Conplium 
GemmanifepiusaRota authon^atum, &c Decif. 1 8 1 num.l. &in num.12. dicit Rct.mfe- 
pius,fequutam fmfie diclum C onfiltu Geminiani.zj. &C nu.2.dicit. Quodiftocafu ^bi agitur de 
fucefsme bonorum principaliter per piam famam 7 probatur piiatto legitima ex qua fama fola con- 
Pitmtur quis is quap pofefstone legitimitatis. 

160 Et Illuftrifimus Cardinalis Paleotus de Nothis, Sc Spurijs. ca. 13. nume. 3 . 4 .& 5. 
vbi atteftatur de communi. Cuyo teftimonio es grauifsirm>;pues a mas de la calidad de 
fu perfona,y Santid a< d de vida,fe enciende Io que en efta materia fupo, y eferiuio taacer 
tada mente della, idem dicit Rota Decif 79.au. z. in pri.par. diuerl? & Decif. 3 57. nu, 
10.in ead.pri.part. Vbt dten Rotam fepius (equtam opinionem Gemimani, & idem dicit Rota* 
Decif.3 4 .nu’i^.iO' z, P arte dmerforum. 
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! 6 x Eftc confilio Je Germinia.fcomo efta dichojes muy rutual,en ei cafo prelente,por 
q-.ie alii nofeproudconduyentemente, ei matrimonio primero finopor prefumptio- 
nes , Pero por quanto , no fe trataua principalmente , dc fodere , Sc lubftancia matri* 
momj, nili Incidenter , quia de fuccefione bonorum agebatur , pero para effoco de fuc 
ceder,con los hijos dei fegundoy tcrcero matrimonio , que fe prouauan , concluyente 
mente , balla prouar el primcr matrimonio por prefumptiones , y conjecturas , pues 
para confticuyr en poflefsion de legitimidad , bafta loia laFama. Que dixeranen d 
calo prelente, donde concurren Fama,Tcaclado, Nominacion , Cohabitacion, y to- 
ti as las demas colas referidas por ei Senor Relator, v a mas dellas,Notninacion de Con 
defla, deSenoria, Habito ponpofo , ycondecente , yotrasmuchas colas. Que los 
teftigos por efta parte trahidos , depolan , y a mas defto el teftamento dei Conde 
Don Ioan , Padre de Don Diego , que entre otras conlideraciones es vna , que en 
todo aquel teftamento , fblamente nombra a los hijos dela primcra muger , Do* 
m Luyfade Cuebas,y a los de la fegunda, DonaGeronyma de Gadea, que aunque 
en todoefte procello, no huuieraotra cofa lino efte teftamento, eracofa baftantifsi- 
ma, para prouar Ia legitimidad de Don Diego , pues ninguno mejor , que fuPa* 
dre fabia efta verdad , y no oluidarlo fin hazer mencion dei , como tam- 
bien de otras muchas eferipturas importancifsimas , de las quales adelante fe tra* 
tara. 

1 62. Efta decilsion de Germiniano fe confirma Prim. por la decif. de Rota 79. in ptim. 
part. diuerlorum , donde fe refoiuio. Quod ad ejfcclum legit imit ati s filiorum? fujfidebat 
probatio per depofttonem cujufiam lamnis Bapttfia Prasbitert. Vt in cafu ifto probatur 
per depoficioncm Ioannis Aucntin , Prassby teri produ-fti , & examinati pro parte Don 
Georgij. 

1 65 Que dixeran en el cafo prefcnte,donde a mas dei defpoforio, de que depolan Ma- 
ria de Valdecara , y Maria Ruxaby la copula fublequta , liendo tcftigos no rcpullados» 
y quenopadecenobjetosalgunos,hayonze teftigos de vifta , con otras muchas co- 
fas/que de parte de arriba efta conlideradas,dicho teftigofcomo dizela Decifsio) fe ayu 
da con las cofas que alii fe ponderan Que fon las figuentes. 

164 Primo que no opufieron excepcion alguna contra dicho teftigo , como en clcafb 
prelente. 

1 6 5 Segun.Ex cohabitatione. Nam praditti conjuges cchabitduerunt fimul Irfquequo "\ixit Ber 

nardinus, qui erat maritus pratenfus. 

1 <?6 En el cafo prelente fe prueua,!a cohabitacion de los aichos Condes, plenifsimamen 

te,a mas de que en las dudaspor dichos Senores Iuezes dadas,le confiella , y no fe pue- 
de negar,porque hay muchifsimos teftigos que depofan lobre efto. 

167 Tere. Ex fuplicatione feu mandau,adobtinend<imdtfenfdtionem.E(\.e no feaplicaal Calo 
prefente,fino es ponderando el poder que el Conde otorgo,en el ano de 1 y 5 2,para obte 
ner ditpenfacion , en lo qual nointerumo la Condefla Dana Geronymade Gadea,co 
tno es cofacierca. 

1 65 Quart. Ex injfrumetitis donationis , e?" tefldmenti ipfius Bemardini,qui dicebatur maritus , 
qu: fecit donat un-m fatis amplam ipfi Cathenn * Irxori fu*, legitima, (3- in teflamento inflituit 
fisos flos legutmos , O' naturales natosexfe,& ex ipfa Catherina eius ~yxore legitima , quam 
ejje (uam legitimam Exorem pluries dixit , & patefiatus fuit , ex qua nominatione t £ 7 - quafi 
pojjefsicne prefenim corroboratur , £7* ad miniculatur depoftio dtcli Icannis Baptifia Pres- 
byteri. 

169 Todo efto concurre en el cafo prefente, en el qual el Conde en fu teftamento de- 
xa viudedad,afu muger Dona Geronyma de Gadea,dexa legitima a fus hijos deJa,nom 
brandoios a codos.y a Don Diego,y a Don Iorge dexando los herederos,a cada vno cn 
fu cafo,como efta dicho. 

170 Item 


17° Itemfedeue confiderar , cn efta dedfsion , el juntar,y acumnlar todolo quefe 
pudo cn fauor, de Ia Icgidmidad de los hijos. Pues no fe ctataua , pnncipalmente dei 
matrimonio, tino incidenter ad effeCkum legicimicatis filiorum.como iedize, nuraer. 
2. valiendofe de eicripturas , que aunque en fu reconocimiento , padeeian algu- 
nas excepdones , non Icues. Pero como hania . Qualis qualis recognitio aliquid po - 
terat facere , conjungendo omnia Jimul , Quia yidentur omnia cum Itero confonare , & 
ynum alteri correfpondere t alterum coadiuuare. Veafe loque alii dizen , verticulo. 5. 

6.8Ct 7 . 

1 7 1 Pero cnel cafo prefente , no fe ha arroftrado a cofa que hiziefle por Ia Icgitimidad, 
hauiendo canto anfi, en numero como en calidad , que hazen, y ajudan dicha legi- 
timidad. Como dei proceflo refulta , amas delo que hanconfcflado , en las dudas 
qne dieron conio efta dicho , admitiendo todo loque contra ella han podido juncar, 
en fauor de la vaftardia , conforme a la pretenfion , de Don lorge. Pues en fu fauor 
no hay cola en todo el proceflo , mas de negat el matrimonio , y la nullidad dei, por el 
impedimento en primero, y fegundo grado de affinidad.Y querer prouar con teftigos 
que el Conde no efluuo calado,con Dona Geronymade Gadea,haffa el ano de 155 5. en 
virtud de Ia difpenlacion ApoftoIica,fino aman5cbad0.De loqual fe dira quando 1 'ecra 
te de los teftigos. 

172 Segund. confirmatur ex decif 3 37. in pri. parr. diuerforum. vbi concludunt Vomi - 
ni t quod ad probandam legitimitatem ad tjfeftum fuccedendi , / uffeit fola fama ^,Quod quan 
do agitur de probanda filiatione legittmanti qua fujfictt fiie aliquibus adminiculis , & quod tem- 
pus. zo, annorum dicitur antiquum. Aqui fe trata de prouar nliacion legitima de mas de cin 
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cuentaanos. 

Terei. ex decifsione Rotx. 34.1'n 2.part.diuerforum.num.i9. vbi dicit. Quod quan- 
do matrimonium de ducitur non prtncipaliter,/ed /ncidenter ad ejfedlnm legittmitatis filtoru , & 
fnccefsionis bonorum qualibet probatione etiam prefumpta , con)e€\urali probari pote fi. Alle- 
gat confilium Germiniani.27.num. 8. 

Imfto cafu non fundamur in qualibet prafumptione -etiam leui que titficerer.Sedin 
probatione maxima, & pr^fumptionibus, conjecturis ineuitabilibus. 

Quare, ex dicis. 66. in prim. tom. in. 3. part. diuerfor. vbi fuit diCtum. Quod co- 
filium Socini. 3 9. vol. l.dum ad probandum matrimonium prxfumptum dicit. Quod re- 
quiritur traclatus per decem annos, maxime ybi non agebatur principaliter de matrimonio, fed de 
lemimatione filiorum ad ejfeBum fucefsionis non erat tenendum. 

Quint.Exdecif. Rotre. 470. num. 7. in pri. parr. diuerlprum.Vbi dit .Quod mortuis pa 
rentibus,fi cohabitatio fuit Longa, gy res non fit de recenti, fufficit ad probandum legitimitate. 
iJam licet ad probandum matrimonium prafumptum inter ipfos cen juges requiratur cohabitat 10 
per tempus decem annorum. Sed rejpClu liberorum fatis efi quod cobabitauerint quam diu yixe- 
r/»f,vc per Aym.Cra.confi.99i-num.p4. 

Aqui concurre todo, Quia cohabitatio fuit loga, & fa&um antiquum excedens tem 
pus quinquaginta annorutn,hec qua: cohabitatio durauic per plures annos, quoufque 
matrimonium fuit difolutii per mortems Comitis Don Ioannis. 

Sextu. Ex decifio. Putei. 173. libr. 2. qui dicit , Quod ybi non agitur de pro- 
bando matrimonio inter conjuges. Sed agitur de fuccefsicne bonorum inter filios t quod 
tu»C per teftes probatur fufficienter , qui deponant quod ipji parentes fe reputabant 
pro con jugibus , O' dbalijs Jtc reputabantur , yltra famam aderat dicius traclatus in- 
ter parentes. Quo cafu fama cum alifs adminiculis probat filium ej]'e legitimum quo ad 
effettum fuccefstonis , gT c i uid “g^atur de matrimonio antiquo ocio annorum. Quo ca - 
ji leniores probationes fufficiunt , £7- fic fola fama cum tractatu ipforum cmjugum , 
qui fe pro con jugibus reputabant fuficiat. Ea el cafo prefente concurre todo efto , y 
mucho mas. 
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x Serr m. Exdecifcio. ciufiiem Putei, z. Iibr. j. dicentis. Quod cbt concurrunt du£ 
F-irn£ contrarie , C na pro legitimttate , alta contra legitimitatem , fraudum ejl F umefacienti 
pro legitimttate , &-qtua ijta Fama legitimitatis erat magis confona juri communi , quia 
Uret ex cohabitatior.e maris , c?* fzmir.se, quo ad foe dus matrimonq prafumatur forni - 
caiio , ttmen quo ad filios prxfumitur legitimitas , e^* fi c dicla fama legittmitatis 
erat Cerijimilis , E.v quo licet Alagdalena de qua tbi > erat nobilis Jed potius 
rufiica , loannes Felix qui erat Dux Cafiri Seruil , tamen erat orta ex honejhs pa- 
rentibus , gy dikitibus , d u£ incidebat cum pompa . Et Cerifimile erat , quod prop- 
ter filios Iam fufeeptos ipfe loannes Felix ad effectum eos legitimandi Magdatenam 
defponfauerat etiam Ct delicium euitarctur , nec tanto tempore in peccato perfeuer are Co- 
luerit. 

i go Efta defifsion cafi en todas eftas particularidades quadra con el cafo prefent», ma 
yormente en io que ia parte contraria pretende , de la defigualdad »que hauia entre el 
Conde y Dona Geronyma de Gadea,queaunquela hauia ( que nofepuedenegatjpe- 
ro era hija de vn Hidalgo pnncipai v neo , y la Cathalina ( de quien habla la decifion) 
aunque era hija de padres honeftos , y ricos,pero era muger ruftica como dize la dicha 
Decifion de Puteo. 

igi Hinc dicit Iiluftrilsimus Cardinalis Paleotusdenotis& fpnrijs. cap. 24. Quodnm - 
quam efl facienda tnterprsctatio contra legitimitatem , mfi per probationes , & fundamenta prx - 
cife concludentia non autem fi pejjunt fe compati cum prsefumptione juris faciente pro legit imita- 
te. Idem dicit Gemi.D.confi.27.col.2. 

182 O&au. Parifius in. 4. voium. confil. 57. num. 56, dicit haec verba. Ex quibus 
habet conclufio communis quod ad. probandam legitimatio em filij refpedu fucefsionis. Quo 
c afit tradatur de tnterejje tertij , Ct in totum , aut pro parte excludatur a fuccefsione , fuf- 
ficiunt probationes leues , efio quod plene matrimonium non probetur , quando matrimo- 
nium Cemt in /udicio incidenter , & per modum caufz Ct in caufu prxfenti in quo Jen- 
tent ia Cenit proferenda de claratine eundem Iacobum ejje filium legitimum Bemardini. Haec 
Parifius. 

18 J Nono Iliuftriisimus Cardinalis Paleocus , tra£tat. de notis , & fpurijs. capit. 19. 
mime. 1 r. agens de hac queftione dicit. Quod de jure Canonico quando agitur inter 
ipfos conjuges qui fimul cohabitarunt non prefumitur matrimonium, fed potis fornicatio t quo po~ 
tmf nedum ab omni crimine , fed a fufpitione debemus abeffe. De inde fubdit , haec ratio Ni- 
hil ad jiltos pertinet , propterea fatis illis , erit fex duobus fimul cohabitantibus nati dican- 
tur , quia fi conjuges mutuo habitabant , aut queltbet Cei leuis . Pondcrenie eftas pala* 
bras.v^far quehbet Cei leuis , de eorum conjugio ex tat conjefiura. Ponderefe efta palabxa Con • 
j edura ( que parece fe contenta con vna io\z).Eaemm tametfi matrimonum quo ad paren- 
tes probare apta non (hfiliijs tame itaproderitCt legitimi dicendi Jint,6C in fine dicit. Quo ad fi- 
lios y erum eft & jufium matrimonium e xfi unandum ,ip'ofque legitimos habendoSjVtpcx Dec. 
confii y 5. Haec Paleocus Aym.Cra.D.confi,99i.nu.58. 

184 Deam. Ex his qua: tradit idem Card.Paleotus vbifup.cap.22.23. 3 £.Z 4 - vbi poterit 
videri quantum fauoris tribuatur fiiijs quando agitur principaliter dc fuccefsione bono- 
rum, & incidenter per modum causa: de Jegitimacione & matrimonio. 

j S 5 Idem Cardin. Paleotus.vbi fup.cap.51.in fine dicit.£?«od cbicumque liberi exhis conjun 
tionibus in quo interuemt error juris Cei facliCelCtriufqueJegitimi habentur eos mchd at ceteris 
jufiitfihijs quo ad fuccefsionesfidei comiffa , or dinatimts dignitates fieuda alias qus refprorfus di- 
frre. Pondere/e la palabra.JVdei commijfa . 

i8£ Vndecim. Confirmatur ex co quod Aymon Crabetadicit.D.confi.95»i- nurn -4y- 
Quffd quando te fies hincinde pro dudi deponunt aliqui tanquam de amica , alij » de Cxo- 
re . potior es te fies cerferi delent qui de caufa licita loquuntur 9 & ib» dicit numer. 
91. Quod quando agitur ds poffefsione filiationis Legitima , non requiritur probatio 
a matrimonii. 
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matrimoni/ , Y efto parece ticne pocaduda, porque fi en efte calo le huuiciTedepro- 
uar cl matrimonio, noabrianeceisidad dc prouar actos , pot los quales fe preiurmefle. 
Amas dc que quando ie prueua el matrimonio , y a eiprouar el petitorio , vt per Card. 
Paleor.D. cap. 2t.nom.i. 

Duodeci. cofirmatur cx eo quod tradit Deci. D.con- 1 s 3 .vbi dicit. Quod pius natus 
ex matrimonio fntatuo,jy idem dtcendum^tdetur de nato (X matrimonio prefumpc,etiam fi pa- 
rentes prohibiti effeat contrahere matrimonium propter impedimentum tn 4. gradu affinitatis, 
excludere fubjhtutum, /ub censitione fi deceffent fine filias tx eo legitime , &ex legit imo ma- 
trimonio procreatis , & inter plura notabilia qua: ibi dicit noflropropofico accommo- 
data , dicit. Quod pojjefsio le^itimttatts fuffett: ~\t plws dicatur legitime , &• de legitimo 
matrimonio procreatus , & de Tnde lubdit. Quod in fpedo Jure communi fltus natus ex ma- 
trimonio putatiuo , £7. pc fxijlenubuf parentibus in qua fi pofjefsioue mdtrtmcnij quoad effec- 
tum juns , facultatem fucet d n i , dicitur legitime , & de legitimo matrimonio na- 
tus , & de jure communi in omnibus , £7“ per omnia fuccedert t ,ficut natus ex legitimo matri- 
monis.Hxc Decius. 

Pues fi enel calo prefente, fe prueua concluyentifsimamente , la quafi pofiefion 
dei mati monio.ycon razony Iufticia , nofe pu-denegar , porque es euidentecofa 
como fe vera adelante, quando fe trate de los teftigos. Con efta Do&rina de Decio 
fequitatoda Ia defficulrad , fi alguna podia hauer en el negocio,antesbien todoquan 
to hay en efte procefib,confiderando!o atencamente, haze en fauor de Don Diego , y 
de Don Ionan fu h jo. 

Y fe confidere , que la Rota Romana , cafi fiempre allega eftos tres confejos, el de 
Germinian.27.el de Decio, i^el de Parifio. 57. in 4. vol. los quales tienecanonizados 
como diximos arnba. 

Detcimoter.Dinus con.tf.relatus per Dectu.D.con.i yj.poneeftas palabras.nu. 14. 
In tertio cafu prafumendum efi,qucd bona fide contraxerunt, & credentes matrimonium de jure 
tenere, qy ideo filia foret habenda pro legitima & excluderet fubfiitutos , £7» hoc duplici ratione. 
Prima, quia matrimonium publice t fjy palam con traCium fuit, gy ideo in dubio caret fuspitio- 
ne.zqui.t prafumendum cft quod bona fide contraflum ex quo de mata fide tion probatur , £9 quia 
femper pretjumenda ejl affinitatis ignorantia fi de faentia non probatur Hxc Dinus,& notanda 
funt verba ifta.Caput aquenfis dicifsi.i yo.lib.2. 

Decimoquar.Ex his que tradit Math. Vuefembec. D conf.44.1n 2.quef nu. ii. in 
vlt.quef qureeft j.maximea num.j-y cumfequenr.vbi ponit plurima ad propofitum qu^ 
ibi omnino funt videnda,Porque fitodofehuuieflede eftender ferianuncaacabar. 

Y con menos difficultad procede todo cfto,attendido que el negocio es ta antiguo 
qpafa de cinqueca anos,en el qual cafb por la antiguedaddel tiepo,fe pr e/ume hauer Iu 
teruenido,todolo q couenia para la valididad dei a£to,lo qual fe cofirma exfequenribus. 

Primo ex decif Rora coram D. Antonio Aguftinodicif. 1163. in j..parr.diuerfbrum 
vbi dicic. Quod ex LwgapoJJefstone prafumitur dtfpcnfitio. 

Secutid.Profffr antiquitatem teporis prrtfumitur injinuatin,xt per Cepha.c0n i70.num. 
2i.&.36.Tiraquel.deprefcripto.S.i.Glof.4.pag.6?.verficulo At ego fane, & Puteus de 
Cif.l3 6.\i.2.ffot reputat longum tempus. $0. annos qui connumerari debent ~\f que ad tempus tncho a 
ti j uditij,non "V [que ad dum mortis etiam fi agatur degraui pr&jadittn tertij. 

T er ti.Preptet antiquitatem temporis pr afunutur confenfus, vc per Mohed. decif 52. vbi 
dicit. Quod prafumitur authentas , £ 7 * coferfus fuperiorif,&- licet loquatur intranfachone anti- 
quis fima, tamen eius rationes procedunt tn diuturno tempore ,pn. annorum. 

Qaart.Prisfumitur confenTus mariti in antiquis flante fiatuto,quod mulier novpofsit teflari 

fine confenfu mariti , vtper Petrum Pechium lib jdeteftam.conjug.c.2 2.vbi didt.Suffi - 
cere tempus io.inuorum,cjj < l uo ^™ n (Afficit dido cafu tempus decem unnoru/n,nifi ad fwt admi- 
nicula, >r ex pejjefsione,gy di)s,Qac es bueno para el calo pre lente. 
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Qain. r ^.-^ eti^mfcdmtUpmpter «djw»*S 'temperi,, vt p« Pctfum deAucn.' 

' mhfmuiemtempmUmtberitrufrpenen,,. ymme kwwwt 

"”sTn^" “**• iOCi0iLn ^ ^ 

nUm Oi.iu Tn teli amento Cardinalis propter antiquitatem temporis pr a fugitur l, ce nuaVapa. 
Alcx.in 7.V0I. confi. 1 01 .nura.y .& »n num.?.dicic. Qm>d m exemplatume hfinmeuu ex dm 

,i Jw.»L fcfm.vt P« DctconC J «.nu. 8 . 3 i “f 15 f ’n prip^nd' 

confirmari potcft at ptorlbos tradit* per Mafcird.de probattao.rn prr.pa.cone!. 

4 1 7 Dedm Pri/i^ra^propr^ Lu^tan-m tempori, Atentt iiffenfttta d pjps,*d cm- 
t ,J,„Z mLL,mn ,£p ? er Lapumillef. 8 p nam. vbi poft 

M CI Ca C puc Iqu" nfc dedito.* Rora. lS9 . lib. i. dicit. 2«d 

ren ytrum &yxerem,diti iit ff-ddu prMite antedxmmt , /i per decem mmt, o-yltrd 

"mmZZyHer.:., & morj f»nt ,«il dri»«M. ,« » ^ ”«'"»»»» /»" 
„«"7^. y x tr,f^uei prolei illegttima hdted,* preUgmmd, — J 

Sdi i«,a« , & ira dicit tentum foilTe in Rota, refert & feqn.tur Ioan. Bapt.ft. 
Cofla-^tracfat. de fac & jur. ignor. centenf. pritn.difl:. 1 y.num. y. pag.n?. que es 

mUy Confkmafepor Io que trahe Mare. Anc. Pereg. D. confi. p1.num.38.voI. z.el qual 
dize. Que quando el matrimonio prefumpte fe prueuapor acias t y prefumpetones d^c.Batta a Jos 
hijos paraprouar fu legitimidzd.Quodmatrtmoniumpoftbtluerpofstt ejfe contrarium mterge- 
nitoresCftpr&fumatur contrailum. • t> " 

Pues fi Ia antiguedad,obra tantos efferos , y induze tantas pcefumpciones. ior~ 
nue en el cafo prefente,tracando de negocio tan antiguo como e fle, que excede tiempo 
de mas de cinquenca anos, no fe prefumira hauerfe contrahido matrimonio m facie Ec- 

defi* yporquenofe prefumira,difpcnfacionobcenidadelafedeApoftolica,ode al- 
am comiflario Apoftolico de la Sanfta Cruzada,o de ocra manera,como en el cafo de Ia 
decifsion de Rota.477.in prim.par.diuerform.Do»* aLhfeobtuuo dtfpenfacton ai contarhe 
dum matrimonium per Commiffarium de la Sanaa Cru^ada.con claufula prolem fufetp tendam le- 
gitimam decernentes. . , . , , f „ 

Y aunque el Comiflario , tenia el poder Iimitado , folamente quo ad torum 

confeientix. Pero por quanto dei cenor de dicha difpenfacion refulcaua, que ic o 
comiffario difpenfo in foro contenciofo, fin cener poder para cllodizc , Ia d eat sio 
Que por dicha difpenfacion . los dichos conjuges eftuuieron enbuena fe , de tal maner a a 
los hijos que huuieron de dicho mattimauio , que doron legitimos » yf u ~^y f* * -.jffv,’ 
^jenda de fus padres. Es notabilifsima decifsion , porque no teniendo eidi eflo ^ 

no poder para difpenfar , in foro contenciofo , como dize la dicha decn * < ^£_ 


configuience Ia difpenfacion fac calla , y el matrimonio en virtud della con trahido fue 
nullo. Pero por la bucna fe que cuuicron dichos conjuges Induzida por dicha difpen- 
facion , aunqne nulla > baftd para que los hijos quedaflen legitimos y pudieffen fnceder 
afuspadres. 

207 Efto es bueno para el objeeo » que Ia parte contraria trahe ( aunque contra fi) fino fe 
guardo la forma de la difpenfacion dei ano. i y 54. pues hauiendo contrahido matrimo 
nionopodiancontraherlodenueuo. Porque a mas de lo que efta ya relpondido. Que 
en todo cafo era menefter concraher matrimonio de nueuo , con nuetio confenti- 
miento, pero la buena feque cuuieron dichos conjuges, en el contraito dedicho ma- 
trimonio baftd,para que los hijos quedafien legitimos, y fucefibles en los bienes de Ius 
padres y predeceflores. 

208 Pues en el calo prefente fera juftoprefumir,pues pudo fer que los Condes obtuuief 
fen difpenlacion,y que lo concraxcfTen in facie Ecclefie , y que defpues de nacidos Do- 
na Geronyma , y Don Diego,fi la comilsion fue de Comiflario de la Sancta Cruzada,en 
centendiendo defpues de nacidos Don Diego , y Dona Geronyma , que el tal Comif- 
fario(de quien fe pudo obtencr dicha difpenfacion)no tenia poder para concederla,por 
delcargo de fus confciencias,obcuuiefen la difpenfacion en el ano. t 554. en razon dela 
qual contraxeron el matrimonio en el Mes de Hebrero de 1 y 5 5.fin que efto prejudicaf 
fe a los hijos ya nafeidos dei matrimonio , que contraxeron verdadero, prelumpto,o pu 
tatiuo,en el ano. 1 y y o .0 defpues, pero mucho antes de la concepcion y nacimiento de 
los dichos Dona Geronyma,y DonjDiego . 

209 Y de aqui fe hcchara de ver, quanto cn rcfpeito de los hijos fe fauorece la legitimi 
dad,y fe prefume el matrimonio, para eifeito que los hijos fuceda,aunque en el calo pre 
fente fc ha hecho codo lo contrario , a comulando codo quanto feha podido,concra cl 
matrimonio y contra la legitimidad de los hijos. Ayudando todo quanto fe ha podido, 
al incefto aman^ebamiento y pecado , que fi ha fido conforme a la regla,y doitnnas que 
fe han trahido de parte de artiba, o no,fadlmente fe podra ver. 

2 1 o Efto mifino fe confirma por lo que dizs Ioan. Andr.in capit, lator, qui fil. fint. legit, 
col.fin.in Nouela & ibi Abbas num 7-qui dkunt .Quod fi Sacerdos <&. t eftes mortui funtjsel 
contraClus fit &ntiquus,in tali cafu illegtt imitat e obijeiens non auditur , y e l p auditur necefie ha- 
bet probare quod intendit fic ut quando confiat matrimonium contractum fuijfe i» facie Ecdefig. 
Idem dicit Ant.de Butrio ibi num. 14. Sc 1 y. & ibi etiam Prapofitus.num. 8.&:9.Que 
es bueno para confiderar como defpues de 50. anos fe ha deciarado tracandofe princi- 
palmente de fucelsione bonorum contra la legitimidad, y en arti.de lite pendente,y por 
Iuezes leculares. 

2 1 1 Idem Prepofitus in. cap.quod nobis , qui fil. fint. legit, num. a.notab. 2. dicit. Quod 
ad prolis legtUmattonem non exigitur ipfa 'Verttas~»inculi matrimoniali s t dummodo ad fit pojjef 
Jio & opinto colorata matrimonif , & coloratum dicitur matrimonium,quando efi author itate Ec 
clefi£ contra£lum,~vel ex poft facio per Ecclefiam approbatur. Pues en efte cafo bien fe podra 
prefumir,matrimonium de quo agimus fuifle contractum in facie Ecclefie, vel ab Ecde 
fia approbatum per ea quasfupradiximus. 

212 Ioan Andr.in nouela in cap.tranfmiff^qui fil. fint. legir. coi. i.& Prepofitus ibi.nu. 

9.decIarando illum text. dum dicit. Quod legittmttas filiorum potefi probari per indicia con- 
tra ajjertione parentu,dicunt quod probabitur probando, quod infecreto^ocabant Ulumfiliii&of- 
culabantur , <&• Chartfsim £ nu triebant, licet foris negabant, ad celandum f uum peccatum , O* 
Inditia fecreta potuerunt probari perpedtfeca, bubulcos rufiicos obfietrices de domo, cum non 

poterit per altos hoc probari. 

z 1 3 Veamos en el cafo prefence,fi fe prueuan los buenos tratamientos, no folo en fecrc 

to fino tambien eo publico > ac los dichos Condes en refpecto de Don Die^o fu hijo. 

214 Confit mafe t ot lo que Ptepofito dize in D- capit. lator, num. 9. Q» 0 d fi parentes diu 
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cohahitarunt,^y pro ccniugibus fe habuerustfilias rtleuatur ao onere probandi fuam legitimi t a- 
tem,max:me mortuu parentibus qui fic fe tr aci suerunt. 

z ij Idem Prspolicus m Cap.peruenit eod.nt.num.9. Agens de iliaat«ftione cui incum- 
bat onus probandi legitimicacem vel illegi timitatem, dicit. Quod in matrimonio antiquo fo* 
la Fama fujfictt,ad probandam legrttmttatem.Deque le necha de ver , quanto fauor fe con- 
cede el matrimonio ancigao. 

2 1 <5 A mas de io dicho,fe puede confirmat efto con muchos con/ejos , que tratan defte 
punto.Etin primis Aym.Craue.d.confi^tji.a num.21.Cum leqq.ibi. Inter alias prafump 
t tones quas dd ducit ad probandam legitimitatem fiiiorum,confiderat nominatione patris , £y quod 
pater tnjiituit tllumhtredem tanquam filium, ^y quod fuit tra£latut a foronbus patris,Tt filius 
legitimus. 

217 Qne es bueno para io que en cfte procello efta prouado. Que Dona Eiena de Yxar, 
Nuera dei Conde mugerde fu hijo primogenito , quedefpuesfue Condella, llamauaa 
ia dicha Dona Geronyma de Gadea,ConaelTa,y Scnoria,y miSenora, y lo melmo Do 
Carios de Heredia hijo Segundo, que tambien fue Conde, y preguntando a Gaiacian 
Cerdan Hierno dej Conde cajado con vna hija fiiya naturai. Como auian de tratar a di- 
cha Dona Geronyma de Gadea.RefpondioquecomoCondefla.Pondera tambien Cra 
ueta Famam publicam. Y todas eftas concurren en ei cafo prefente, y muchas mas , co- 
mo por el mefmo procello, fehccharan elever claramcnte» 

218 Menochius.d.con 1.6 z 2. Con fiderat r, eminationem, gyccrfefsicr.em parentum, tra£latum 
&■ longam cohabitationem parentum,communcm "Vocem, £y Famam. 

21 9 Loqual todo concurre en ei cafo prefente , & innum. 7. dicit. Quoiprafumituriguo - 
rantid gradus affinitatis, Cy quod ille gradus: fit tmpedtttuus matrtmonif.Y afsi habiaen termi- 
nos de matrimonio prohibido,inter affines, & in num.xo. dicit. Quod obeurfum tanti tem 
foris.prafumitur obtenta legitima difpefatio.Et loquitur ib i. In matrimonio quod durauit per. 14. 
dnnos.Et fubdii.Quod ad prafumendam difpenfationnm fuff ceret tempus trium ann.rum. luxta 
allegationem, Lapi. 89-Qnanifup.aIlegauimus. Que fera quando tratemos dc negocio, 
dc mas de cinquenta anos, como en ei cafo prefente? 

220 Idem Menochius conf 6 ^S.Conpderat tejUmcniamatris gy duorum fratrum , gy longam 
cohabitationem 'tfforum p3rctiu-m,<ey covfrfsionem,gy nominationem Ludouici pr&terfi mariti, 
frequentem f imam in~Vicinid,gy confefstonem ipfius mariti , qui feptus gy coram diuerfs perbo- 
nis corfefjusfutt Siciliam ejje eius Ixorcm , £y quod agebatur de matrimonio antiquo Quin qua* 
ginta annor nm.Vtm ca(u prrefenti. 

221 Idem Menochius con f. 19 9. Et confio 14. 6 1 6. 927. Licet ibi refponderet contra matrimo- 
nium, ey legiti-nitatem filiorum.? ero fi feconfideran bien dichos confejos,fehal!aran mu 
chas cofas en fiuor defla parte, a mas que Ias refpueftas,que da a ias prefompciones,que 
fe ponderan para prefumir el matrimoniojasquales noniega fer vetdaderas, fino que 
en aquel cafo ies da eualion , no contradize nuellro intento. Porque aunque en fauor 
delta parte,no vuieflemas delos tellamentosdelos Condes, en fauor de Don Diego, y 
e! ticmpo de cinquenta anos,y no auer eferitura alguna ni raftro della , que fea de algun 
momento, en fauor de Don Iorge.Tego por cierto,no fe hallara cofa de momento , que 
hiziefte contra efta parte, ni menoscaufaflefulufticia. 

De! confejode Meno.927 AdelantefetrataraDeodante. 

222 Cephalus, conf 43 y.Es muy bueno al propofito,y Io que trahe Mare. Ant. Pereg. dc 
fideicom.arric.45. num.70. Cum feauenr. & Menchaca. Lib.2. controuerlbrum illufi 
Cap. Sy .num.to. Marc-Ant.Pereg.in 2 voi.d.conf 91. & 92. Qui omnino eft videndus. 
Muchos otros confejos,fe podian cumu!ar,a eftepropofito en fauor delta parte, pues 
es bien derco.Que enlos terminos que tratamos,no fe hallara apenas quie contradiga. 

223 Para cumplimiento defte punto fera bien traher lo que dize Fuluio Paciano , el quai 
Lib-2.de proba.Ca.i^.Tratado de probatione filiationis Jegitimz,dicitplura notabilia. 
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224 Et primo num.44.D1dt. Quod auiado tum confiat delrero matrimonio. Sed de quaft poffitfsio- 

ne marnmonij.Tunt jihj r ..ti,ex ets qut maneto fe tr artabant, & tenebant pro comugtbus , £> ab 
alifs teru bantur,^ reputabantur. prsefimtntur m dubio filq legit tint.Que es bueno al propoh- 
to.Augufti.Beroius con. i9-nu.6.cumicqucn.voI.z. 

22 y Sccun.num.4 y .dicit. idem ejj' e quando ccrnmunis cptnioyknttatts eratjpfisfuiffe maritum 
& Exorem. 

2 X 6 Tert.num.46.D1ac. ad prolem legitimandam fuffrtt opimo cderata,&. quafi pojfiefiio 

matrimonialis ^xclufa etiam proprietate yert matrimonij. Quia filo cafu non exigitur de necefsita- 
ta yerttasytnculi matrtmonudis,dummodo ad fit ptffefsto , C 7 * opimo colvp-ata matrimcnij. illud 
enim opera tur color matrimontj opinati. Quam conciujienem.dkit yerifsimatn, abfq- ylU dubitatio 
ne y flue infriciamus ius ciutle,fue tus Canonicum. Ica ibi num. 47. Qu la fluore legitimationis fi- 
liorum prafumitur tn dubio matrimonium , Itet t quo ad tpfos cohabitantes f>r<tfumatur fornicatio. 
Itaibinu.48. 

227 Quar.dicit.Qwid procedens ccmlufio non procedit , quando matrimonium , non potius. Sed in- 
ter cohabitantes contrahi ob aliquod impedimentum, et tam fi cohabitantes fuifjent ignoti illius im- 
pedimenti.Ntfit conflaret quod matrimonium cotitraxiffent tn faciat. Ita ibi num. 49. 

228 Quint. Quod facies Ecclefia,dtatur fecundumynam opinionem } quando Jt ruantur banna 
alit filemnitates fcnptt m Cap.cum inhibitio, de cland.dt fp.ytl fecundum altam , qut communis 
efi , quando celebratur publice , coram conf anguineis , & amuis nullo feriofe exclufo. Ita ibi 
numer.3 1. 

229 Efto efta prouado,porque quando fe defpofaron, el apofento eft aU a Ilenodegence, 
como lo depolan Maria de V aldecara y Maria Ruxal , teftigos por efta parte produzi- 
dos. A mas de que por la anciguedad de! ciempo le preiume auerfe hecho todo como fie 
podia,y deuia hazer.Vc per Marc.Ant.Pereg.d.conf.9i.nuiTi.i7.voI. 3 . 

230 Sext. dicit fupertora procedunt tn longa cohabitattone ,feu in lcng a qua fi f cfpfsione ma- 

trimo» if , fecus tn recenti . Maxime mortuis parentibus. Qmfipro ceni a g t bus fi habuerunt, 
gp tradarunt. Quid enim fi Sacerdos , te fies , efjent mortui yel co ntrartus , effiet anti- 

quus , tunc obtjCtens illegttimitatcm ,yel non auditur. Vel fi auditur y tenetur probare , quod 
intendit , ficut quando condat matrimonium , in facie Ecclefix contrartum . Ica ibi nu- 

mer. yo. - 

231 Sept.dicic ibinurn. yi. Qupdfedkh contages dumy tuebant ,Je t radient pro coniugibus , 
& fe nominafifent comuges.Tunc tpjis mortuis ,in dubio prtfiumeretur pro matrimonio , gy- le- 
•rittmitate filiorum , etiam fi cohabttatiofuijjet recens. Vt optime tradit Alex, de Neuo. in d. 
Cap.latorfub.numer.20.verfic. Quartus caius eft, quem allegat, Fu] u i us p acianus v bi 
fupranum.y2. 

232 OSti.dicit. Quod licet quo ad filiosyideaturejfe modica, yel nulla differentia , inter Ionga,&* 
recentem cohabitattone m. Tamen magna efi quo ad ipfos cohabitantes. Si quidem tn recenti } pr<e- 
fu ritur fornicat 10, quo ad yiuos.Sed nt longa prafimitur matrimonium , ettam refpedu paren- 
tumy tuentium. Cum pier umq-dffiale fit probare matrimonium antiquum maxime fi Sacerdos 
gy* te fles efjent mortui -Ica ibi num. y 2. 

2, 3 3 Non.in num. y 3 .Agit de alia quadlione. Quando non conflat dedero, > f / p ut atiuo matrimo 

nio ,yel de quaft pofjefstone matrimam). Sed filum dicitur, talem , ejfiefili Hm tcdts ^ an hoc fit fi- 
dat ad legit tmit atem probandam, n numeris fiquenribus. Refert plure s opiniones . Ipfi autem 
(equitur primam opinionem.Qjod filio alleganti (e legicimum,incumbit onus probandi le- 
eitimitatem.Ecnum. fp.dicit.Pradirtam opinionem procedere quando fi!, us e fi ac%r . yhl itt . 
tem efi reus , nihd dicit , tamen ytaetur a contrario, fint ire, quod incumbat onus probandi 
opponenti exceptionem dlegivmitatis , quia in exceptionibus reus efi a£ler . y £ L m 
exceptionibus, ff. de probatio- fcd quia non eft opus de hoc differere , fufficit at- 

234 ^poftea num.y9. Dicit .Quod probabitur filius legitimus probando >crun,,y e l putatiuum 
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meteimamum ,'ael ex.eptsfi pcfjefsione illius. 

2 3 ) Poitca numer. 60- Q*r;z an ad pnbaadam kgitimitdtem ]feffich adori , prdsare filans 
communem opinionem 'ticiiu&^stod parentes ipfius habebantur pro marito , y y%sre, y refert 
opinione m quonmdam difiiuguentium in ter matrimonium de antiquo , y m itrtmomam de recen- 
f-,y q*°d tn matrimonio de antiquo.ad probandam legit imi t atem filiorum-.feffica fola Fama, y 
tommunis opimo yicima^juod tuis erant cemuges.Sed tn matrimonio de recenti fola Fama non fuf- 
ficeret,mfi probaretur etiam tradatus.ldeft quodlncints [cientibus fe tractabant , y tenebant 
pro manto, yvxort. Ec dicit hanc efle opinionem Antonij dc Butrio, quem fequitur 
i°r2politus.&: Menochjus d.conf. 1 99. nam 47. verfie. verum prius quam. Quos refert 
Fuluius Pacianus.vbi fup. Addit in fu per Alij vero tcnenc. Quod communis opinioliictr.ix; 
feffe.it ad legitimttatemprohs.Kcfenaj hoc Alexandrum de Neuoind. cperuemc.ma- 
xime mortuis parennbus. Ec referc alios. Quam opinionem dicit. De facti t pcjfe admitti 
cum fatiore filiorum fit tn dudumprtin probanda legttimitate, probationes leniore s feffiaat , quam 
m probando matrimonio. Ita ibi numer. 62. Et quod h$c fententia procedat parentibus 
mortuis , fuis fi viuefent. Quamuisenim cohabitatio fuiflec ionga , decem vel vigin- 
ti , ac amplius , annorum , femper tamen prarfumeretur fornicatio , de iure no- 
uifsimo , nifi probaretur matrimonium elle contradum , prtefente Pa trocho, iuxta 
formam traditam per Sacrum Concilium ( Tndentinum. cap. 1. de Reforma. Sef- 
fione.24. 

236 Hic cafus aperte loquitur refpedu ipforum coniugum . Como fe collige por Io 
quedefpues dize num. 60. Donde Jo limita. Quando probaretur Parrocbum y tefees 
effe mortuos , y liber amifsu s, "Ve/ ahfconditus fuit , in quo , parroebus coniugum , y teftium nor 
mtnalmacu dte,y loco cotitraclus [cribere tenetur .Na tali cafe cohabitatio y fama fufe. cerent 
quo ad ~\iucs comuges matrimonium probare. 

Z S 7 Sed vbi agitur de lcgitimicamefiiiorum.Quocafu agitur de matrimonio incidenter 
nihil per Sacrum Concilium Tridentinumeft innouatum vt eradit eleganrerMarc.Ant* 
Pereg.m d.conf.9 1 .vol.2.num.^8.Cuuis verba funt. In tertio principali cafe cum non afe- 
tur de matrimonia y de "viribus mitnmonif interhirum, & mulierem. Sed de legttimitate filio- 
rum , hoc quidem cafe , non loquitur Concilium , nec decretum illud Conciliare fupra rela- 
tum. j r - 

258 Et poffcea fubdit. Qutre per dftindionem ride concordatur Conciliaris confeitutio ,yt tollat 
dirimat matrimonium inter "> irum y mulierem, non feltmmter iuxta formam Concilii con- 
tradi non feruata forma , hei allegant , fed non probant , non autem tollat ius filiorum , qui 
mortuis parentibus , agunt de eorum legi t imitate , deducendo matrimoninm parentum incidi n- 
ter pro caufa legit imitatis.Hoc em m cafu aduertatur,quod fufficic ducere tradatum,con- 
fefsionem,fa mam,&: alia qua: inferunt ad legitimitatem filiorum addida fupra num. 4. 
His aucem probatis iexfauorc Iegitimitatis filiorum , prarfumir matrimonium inter pa- 
rentes folemnirer contradu.Etfufficitquod pofsibiliter potuerit efle contradu,&: huic 
prajlumptioni matrimonij contradi inter parentes fauore prolis :vt legitima fit! Conci- 
lium non derogauit. Allegat ibi Cephalunij&duasDecifsionesRofce. 

239 Idem Ful.Pacianus vbi fupra nu. 73. dicit. Quod in ommbus cafebus in quibus fupra dixe- 
rat filium debere probare fe legitimum. Debent limitari 1/t non procedant quando filius e fset in 
pefjefsior.e Iegitimitatis quia quafi poffefsio Iegitimitatis, fecit pretfemi filium efse legitimum do- 
nec contrarium probaretur. 

240 Eleo fe confirma por io que trahe Abad in d. cap. lator, qui fil. fint legit numer. 6 . 
Eiqual porque lo apliquemos al cafo prefenre, dize. Quando covfta de matrimonio pre- 
fumpto , cn rcfpzclo de ics hijos ndcidos 3 de diebos conjuges , entre los quAes , fe hd prouzdo* 
el matrimonio pr£fentpto. Nota inquit gloflam . Quod clandefitine contrahentes nen prafe- 
mstur conjuges, refpedu fcilicet hiuenttum. Nam refpedu filiorum prafemuntur cou- 
juges . Quod didum eft fatis notabile , cx quo infertur , quod narus ex 
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tm!culo,& femina fi mul, habitantibus premitur Icerimus, quifi feuore iegttimitatis, 
meer illos matrimonium. Pro quo fecit.l.in Iibcre.dc ritu mipf. fcd rerpedn ipforum vi- 
ucntmm Canon pratfumit potms ftuprum,vt «i d.c.aliter, allegato in glofla. Vtfic indu- 
cantur,ad palam contrahendum, & fatis procederet hoc ds&arn , fi iftj f c vocabant con- 
iugesrve voluit Innoc.in c.ex patte.de rerticdpoliar. Cttusdrthm natatui* habes ex hts me- 
dum facilem probandi quem effe legirtmum.Seqaicut Math. Vucfcmbech.in d.conf. 4 4.num. 
i 4 .EtpofteafubditpofsiInnocen.quodobijciensjlIegitimitatem, eam probare debet 
& per confequens non cxtitifle matrimonium inter parentes, & in iftocafu procedit fi- 
ne dubio textus in c.lator.qui fi| fint. legit. /fu prafatus H. no» potem probare legitime quod 
«rteWff.Oppofuerat enim deiliegirimitate R. qui di£tumH. conuenerat coram iudicd 
feculari,quem texrum dicit Math. Vucfembech d.con£ 44. nu. 6 1. Probare quod obtjctms 
Alrrinmttatem tenetur eam probare. Et quod tfte textus non pote fi caaillari, 

241 Pues qme con mediana atencio cofidcrarc eftas coclufiones , y lo demas q de parte 
de arriba efta dicho,y la tacilidad con que fe prucua la legitimidad de los hijos , quando 
fc trata principalmente de ]a fuccefsion.y incidentementedel matrimonio, y loque en 
efte procello por pane de Don Iuan de Heredia, efta prouado , afsi con teftigos , como 
co muchos inftrumentos.Qucdara atonito,y admirado,de la fentcncia que contra cl,fe 
ha dado,por Iuezes feculares,in articulo de lite pendente. 

242 De todo Io dicho reliilta que Don Iuan, ha prouado baftanrifsimamente,la poflefsion 
de la legitimidad de Don Diego fu padre,y haze mucho la nominacion,por la qual,qua 
do en ella fehaze algun adto proporcionable,a hijo legitimo, como csinftitucion dehe 
rederojO exheredacion fc confticuye,en cafi poflefsion dc hijo legitimo, vc per Bar. in 1 . 
1 §.Item per contrarium.ft.de liber.agnofiMenochi. dearbitr. iudic. quadi. 89- nu. 78. 
fecit elegans Decifio Rot2.438.in 1 par.diueribrum vbi num.9 dicir. Quod ex dido pleno 
traclattt indubitatum eft filium confittut in quaji pojfifsione filiationis. Que es muy bueno para 
el teftamento dei Conde Don Iuan Comendador Mayor fu padre , donde en cierto ca- 
lb,lo inftituye heredero a el,y a fu defeendencia mafculina, en fu cafa, Eftado, y bienes 
pteferiendolo a Don Iorge,y a fu defeendencia mafcuJina,y en otras muchas e/emuras, 
exhibidas en efte proceflo,tratando con dichos Don Di c go,y Don Iorge, como con hi- 
jos fuyos legitimos,y naturales. Que folo efte teftamento bafta para quicar toda la duda, 
quando pudielfe auer alguna. 

243 Y afsi los Senorcs Iuezes, en las dudas,que dc comun acuerdo dieron a efta parte, pa- 
raque fc les refpondiefle. lo confiefTan,las quales,porque de parte de arriba eftan referi- 
das,no aura paraque referirlas al prefente. 

244 En dichas dudas ay muchas cofas en que reparar. Primo es verdad loque fe dize. 
Quod quando agitur,inadenter defadere matrimonijjrefpedu legitimttatis filiorum , fu faciunt le- 
ntores probitmnes,&etiam quafipofjrfsio matrimonif conieduris ,&• caterd f afficiunt. 

245 Afsi mefmo es verdad que por parte de Don Iuan fe prueua la cohabitacion, 
Nominarion , Tratado , Fama,y Reputacion, y otras muchas cofas : como adclantc 
fedira. 

246 Lo teteero fe ha de confiderar. Lo qae dizen dichos Senores Iuezes, en lasdi- 
chas fus dudas, ymotiuos.^ae e (las prefumpetonesy con/eduras fe enervati. Contrariis pnt- 
fumptiontbus , yeriftmiltoribus. Que re fuit an. Tam ex tefiibas Don Icannts , quam Peni Mo- 
nllo eius ali roris , quam ex tejhbus Don Georgij , £7* fuorum editorum , maiori nu- 
mero 

247 Demanera que toda efta machina de Ia parte contraria , folamente eftriua en tefti- 
gos , potque de efentura alguna, trahida por Don Iorge , no hazen mcncion en dichas 
dudas, ni tampoco la ay digna de confideracion,como adelante fe tratara. 

248 Acefcadefto,yahemosdicho,y prouado, que todo Io que por parte de Don Iorgefc 

deduze , en fu replica, que fe ha dcprouarcon teftigos, no es de efte&oalguno,ni 

fe 
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fc puede aum:cir,poique ei t ucro. Por tjuante.Dcapphcnf.lo prcli.be. Forcue por fer nu 
ter ;aooieci:ua,requiere prouanca eoncluyccifsrma, V t per Cxfarem de Gral. decil. 1S4. 
Fari :.d.coaf. 1 c-f-m 4.V0J.Y como D011 Iuan no aya podido defenderie, m replicar cen- 
tra dichos cbjectos.Es verdad juridica que no eftan prouados,y ais: fin prouanca tc ie ha 
quitaao cita Cala,y Eftado Honrra, y Vida,y cambien comoexcepciones,quercquier 5 . 
fAittarem /nd*e+niem.S£ atiian de remitir a otro procello mas pleno, mavormete in articu- 
lo delite pendente,lo qual alsi en terminos dc derecho comun, como de Fuero , es cer- 
tifsimo.v iuzgado infinitas vezes,fin aucrie jamas vifto oydo , ni entendido cola en con- 
trario. A mas de que por fer mareriadematrimonio,y por conliguienrede Sacramento, 
el qual no le puede leparar dei matrimonio,ni el niatrimonio,del Sacramento, !os Iue- 
zeslecu lares Ion incapaci! si mos,paraconocerdello, ora el matrimonio fededuzgaprin 
cipa!irer,ora incidenter.Y afsi no ha fido muchoqdichafentencia, aya caufado no fola 
mente, en cfta Ciudad,y Reyno.(Pero fiiera del,donde della,le ha tenido noticia,) tanta 
adrmracron con vn fencimiento vniuerfal detodoscomo es notorio, loqual no fe puede 
dezn.V Unaygx populiSind. Vox Dei , Como clla aicho,pues el folo es el que ha podido 
plantar en los coracones de tantos, vn fcnrimiento ran conforme y vniuerfal. 

24 9 Item fe deucn conliderar aqueilas palabras que eftan en lasdichasaudas. Contrdrijs 
pr£? ump tiembus ^verijimt lier: bus &c. Que es dezir,aue las prefumpeienes , y conjecturas 
con quefe hande deshazer,y eneruar las preiumpciones ,con quele prueuala cafi pof- 
leision,delalegitimidad,nohanderelpetar el petitorio , lino el pofleflorio. A faber es 
queli vnopretendeprouar <uleg!timidad,y cafipolFefsion dclla, con los aftos que de 
parte dc arriba hemos ponderado,eft fauor de Don Iuan, le ha de deshazer efto,con pro 
uar actos contrarios mas fuertes,con los quales, fe deshagan los otros.Como fe vera lue 
go por los exemolos que traheremos,porque fi la prouanca contraria que fe trahe ; re£ 
peciafte el pecitorio,no importaria,como lo trahe elegancemente,Mohedanodecif.Ro 
ta:. 1 ay.Qui eft videndus. 

-5 o La razoo es, porque no fefigue, no ay matrimonio- Luego no ay cafi poflefsionde 
matrimonio,ni de Iegitimidad,pues puede eftar dicha cafi poficfsion,fin auer matrimo- 
nio. Pero afsi como fin auer matrimonio,puede auer cafi poflelsion de matrimonio. Afsi 
tambien,(;n auer legitimidad,puedeauer cafi poflelsion de Jcgitimidad. Quia nihil ha- 
bet commune proprietas cum pofiefsione,vt in l.naturaliter,§. nihil commune, ff. dead 
quir.polleisione. r aiai enel ca(b deiconfejo de Naca. 475. La hija quefe pretendia /er 
fpuria .Fuit MiJJa m pofjefsicnem bonorum. luxta I.fin.C.de Edic.DiuiAdr.roll. Y defpues fe 
trato la caula en el peticorio, lobre la ipunedad contra quien aconfejo Nata in d. confi 
473-Digo contra la hija. 

a 51 Confirmafe , porque quando cl matrimonio, oleginmidadfqtrataincidenter,& 
non principaliter,cunc perpofte/sionem probatur matrimonium, vel legicimitas. Iuxta 
doctrinam Bartoli in 1 penul.fF.de cond.inftit. La qual in proprijs terminis matrimonij, 

Sc legitimitatis. Lo trahe Decio in d. conf. 155. &Parif.ind. conf 57. vol. 4. Queya 
tenemos allegado. Et Roca decif. 34. num. 19, in z. p. diuerforum Sc Mare. Ant. 
Pereg. in d. coni. 91. num. 39. vol. 2. & Mathe. Vulembech. d, confi 44. num. 
19. &. 20. 

232 Supucfto efto,por parte de Don Iuan fe prueuan con mucho numero de tefti» 
gos, todos los actos , que en las dichas dudas , y moriuos fe confiefTan , como fon 
la cohabiracion , nominacion , tracado , rcputacion , y Fama , y a mas deflo , fe 
praena , por el ceftamento dei Conde , por el cual delpues de los hijes de la 
Cueuas , que fije fu primera muger : inftituyo heredero a Don Diego , y a fu 
linea mafeunna , preferiendolo a Don Iorge. Afsi meffno por otras eferituras, 

que eftan exhibidas ea efte procello , doade Io nombra hijo legitimo y oatu- 
rai fuyo. 
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2 y 5 Prucuafc tambien como f e ha dicho,que a Dona Geronyma la Ilamauan Condefla v 

Senona,no lolo la gence comun,y criados,pero el mefnio Code Ia Uamaua Condefla, v 
ia trataua como tal, cohabitando co cila in eodem loco,menfa,& ledo, y Ia lieuana con- 
figo a Mifla Ios dias de Fiefta muchas vezes,acompanada de los officiales, y hidal<ms de 
dicha Viila,y Ia aflentaua cabe fi en dicha Iglefia,y yua adornada, y vcftida con veftidos 
Condecences a Condefla, vt p e r BalJn J.non ignorat.C.qui accufa.non pfit nu. 5. Vbi di- 
ci t.^dyTWa probare quod Berta fit > xar mea , non ejl tanta prafumptio , quod tam locabam 
hxorem } qua quod honorifice tranabantur in alimentis Ite fi ibus menfa , £7* /celo. Nam facta ' fera 
proxima \unt 3 quam nudayocabtda. Ec Rota decif.a38mu.18.In prima parte diuerfarum. Lo 
qual rodo concurre en el cafo prcfente,y con muchas criadas que la feruian, y los officia 
les,y otros vezinos de Ios pueblos dei Condado le belauan Ia mano como a Senora , y 
Condefla, y la venerauan como a tal , y lo mefmo hazia Dona Elena de Yxar Nuera dei 
Conde,y muger de fu hijo primogenito que dcfpues fue Codefla. La qual liamaua a Do 
na Geronyma, Condefla, y mi Senora,y Senoria, Io mefmo hazia Don Carlos de Here* 
dia, hijo Segundo de dicho Conde, que cambien fue Conde muchosanos,y Galacian 
Cerdan Hiernodel dicho Conde, cafado con vna hijafuya natural, el qual preguntado 
por algunas perfonas como auian de tratar a Dona Geronyma, refpondio que como a 
Condefla.Prueuanfeocras muchas particularidades por los teftigos defta parte, quele- 
yendolos atentamente fe hechara de ver. 

254 Prueuafe tambien,que cenia el gouietno de Ia cafa,y afsi mefmo en dias de regozijo, 

quando baylauan,en prefencia dei Conde,y de Ia Gadea para dar los premios , yuan ai 
Conde paraque dixefl'e,y mandafleaquienfeauia dedar e!premio,y cl reipondiu.Vayan 
a la Condejfa paraque ella los de.Y alsi mefmo auerle befado la mano los vafallos, y officia- 
les como a Condefla,y en prefencia dei Conde, y codoefto antes dei cafamiento dei 
ano. 13 55. Y ances que Don Dicgo naciefle. 

2, j y Y es mucho,que eftando todas eftas cofas prouadas abundantifsimamete,dichos Se- 
riores Iuezes,no fe ayan acordado,ni hcchado mano de alguna dellas, mas que lino eftu 
uieran en el proceflo. Auiedo ponderado por parte de Don Iorge, todas quantas menu- 
dencias han podido colegir,que todas juntas no pefan tanto como la menor,quepor par 
te de Don Iuan hemos ponderado,como fe vera clarifsimamente adelante quando dc- 
Has trataremos.DanteDeo. 

2 5 <5 Y afsi fe aura de ver fi los a£tos contrarios , que fe prueuan por parte de Don Iorge, y 
fus valedores que in fpecie ninguno fenalan fon tales y mas ciertos paraque los puedan 
eneruar y deshazer. 

257 Paraq efto fe vea,fera bien reprefentar aqui el confejo de Nata.473 . Y el deMenoch. 
927JL0S quales para efto fon muy a propofico,Nata in d.conf.47J.Confuluit cotra Syl- 
uiam filiam cuiufdam Iulio,qux protendebatur fpuria, in cuius fauorem confiderac fe- 
quentia. 

2. 5 8 Prima. dicia iulia yocabat ^f/canium coniugem. 

2 59 Secunda. Qgod dicia Iulia educabit & bonis moribus infiituit Syluiam. 

260 Tczt\Z.Quod isffctnius induit jeyefitbus lugubris in morte Iulia. Y como aconfejo con- 
tra dicha Sy luia,refponde a dichas prefumpeiones. 

26 1 In contrarium &c contra dictam Iuliam ponderat. Primo. Separatam habitationem , gj* 
hancyocat maximam pr&fumptionem non habitare fiimul. 

262 Secudo. Quod dicia Iulia tnceffitin habitu ytduali cotinuo,& tenuit thalamos apparatosyefii- 
hus ntgris,de quo oritur prafamptiojllam non ejje coniugatam. 

2 63 Veafe aqui,fi los pocos teftigos que dizen que Dona Geronyma hafta el cafamiento 
dei ano.i 5 y y.Eftuuo biuda.Si dize alguna cofa acerca de Ios aparacos viduales , y hallar 
fchaque noay palabra defto. 

264 Tertio. Quod dicia lulianunquam mutamt familiam, fed nominabat fe de familia prioris yiri, 
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linquam degeret ad hnc fmb friari matrimonio* 

263 Qaar. Educatio damdefiiuaditia Sybua f»mptibns,&*expenju matris* 

266 Qui nt. Dor in competens filia legit ima. 

z6j Sex c . C ontradttito ^ ffcanq,qui/emper negauit. gy* adhuc negat , nec Sylniam dotavit , nec an- 

tea aluit. 

16 S Sept. Qjuod ditius *Afcanius ron interfuit exequiis ditia lolia , nec apparent in frumenta dota- 

lia cum dtcia Inita, non enim credibile ejt } quod mulierem tam dmiiem in yxortm haberet fine 
competenti dote . 

269 Deinde iubdit Nata .His (l antibus nemo negabit non ejfe fortiores prefumptioaes contra ma- 
trimonium,quam pro matrtmomoMo fc contento Natacon dezir Contrarijs pr e fumpttontbus 
~veriJimiliortbus.'£di tampoco Menochio,finoqueIas cxpreflaron» 

270 Pues fi fc confideran eftas prefumpciones. por las quales confta ,que ei Afcanio no 
hizo jamas a£to aiguno con Iu!ia,ni con Syluia fu htja,por el qual fe pudiefle pretender 
cafi poflefsion de matrimonio, o de Iegitimidad , antes bien todo lo contrario. Gon los 
teftigos de Don Iorge,y con los a&os que por fu parte fe pretende eftar prouado , faci- 
lifsimamenre le defenganara. 

2 71 Menoch/us.d.conf.927. Vbi refpondet contra legitimitatrm Maria fili* Ludouitt, Maria , 

coufuloit pro Don u ilfonfo . jdiaqut qua prrtendebat e jfe filiam legitimam, tianm ex ma- 
trimo contrado inter Ludouicvm gy Mariam,gy in fauorem ditia Maria. Ponderat fequen- 
tes prefumptiones. 

272 Pri. T npheem corftfsionem iudiciafem ipfius Ludoutci . Quibus ibi refpondit nu. 1 2. Sc re- - 

fert fe ad ca qu£ fcnprit in d-conf 199.nu.51. 

27 J Sccun. Defumitur ab aliquibus tefl ibus qui de ipfb matrimonio fiunt atterat i. Quibus ref 
ponditnu. 17. 

3 74 T' c tc* Defumitur a cohabitaione qua fuit inter ipfos e fi enim ( inquit Menochius. ) Inter 

Doclores magis receptum ex longa cohabttatione")>tri,gy mulieris , prafumt inter eos matnmo- 
ntum contr actum, quando ilhs y tta fuu£lis contingit dij putare de legitimitate filiorum ex ets na- 
torum.Et huic con ictkura; refpondit nu. 24. 

2 7 f Qua Defumitur ex eo quod dicit Ludouicus gy Mana fe trat trun t;yt uniuges ad inu ; eem , 
ejtenim apud mu! tos( Inquit Menochius.) Receptam ijs traclatibus probari matrimonium. Et 
huic conie&urs refpondit ibi nu.24. 

276 Quinr.Deiumi poteft ex eo quod in no.3 i.confiderat. Quod mortua ditia Domina Ma- 
riajpfe lu Ionicus fumpfityrfies lugubres. Cui coniedbxrs ibi refpondit. 

2 77 Sexc. Defumitur a communi *vcce gyfima de qua deponunt multi tefies , gy certum e fi, (fn 
quit Menochius.) Publicam yoam.gyf mxm cemetiuram facere contradi matrimonii , quan- 
do concurrit aliqua alta cmietiura. Ec huic coniefturs refpondit nu.32.cum fcqtient. 

2 7 & Deinde nu. 34.. ^fgit decontecluns ^y peafumpttonibus demor.fir antibus quafi pofTefsienem 

illegitimitatts Domna Mana. En ponderat fcquentia.No fe contento con dezir. Contrariis 
prefumptionibutherifimiluribus. " 

2 .J 9 Pri. Quod non confiatMlo ynqum tempore matrinpnium ejfe contrarium inter ditium Don 
Ludcukum gy D. Mariam huius Domna Maria aduerfaria matrem. 

280 Secun.DeJum.tur ex eo, quod mortua D.Maria relitia hac filia, Don Ludouicus Petrici eius 
tutelam fibi decerni, gy tanquam tutor recuperauit quadam bona materna , huius Domna Mana 

piia,quodi non petijjetj, filia extitijjet legitima cum pater fit confiitutusa lege tutor legitimus 
filiorum fucrurr. J & 

281 Confiderat etiam ipfe Menochius num. 4. & y. Qupd ditia Maria protendit hoc ma- 
trttnamum inter Mariam eius matrem gy D . Ludouicumdiu s patrem, fiatim mortuo Petro G*- 
hndos primo manto ditia D.Maria,Nam aliqui tefies dicunt nono die aliqui. 24 .W 34 . celebra - 
tum fle, gy tamen confiat multis tefiibus pro D. *Alf nfo Tdiaque ^ examinatos , quod 
toto illo tempore commorata efi Madnagn* quod fuit per Bimrfire , incefstt femper in 
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habitu yiduaU.et quando a d facra fe conferebat femper fedehatfuper fepulturam primi mariti U 
cnmas fufpiria emittens , &■ quod facris per aliis a parrocho , Clericis levabatur fecun- 
dum reponis illius morem. Habitus cp aclus hj. ( Inquit Menochius.) Qui non coniugatis, 
fedytduis con»cniunt yConieclmram factunt D- Manam nuptam non f ut fle, fedy iduam ,fic»t e 
contrario tlLrn prafumi nuptam, qua t an quam nupta defert habitum > t fi itum, . Efto bien fe 
aplicaa la Coodefla Dona Geronyma de Gadea. 

Ter. Sicut matrimonium fuijfecenrra&um^conie fluram, & prsfumptionem faciunt t contr a flus 

C7* adutgefti imer ~virum , £ 7 * mulierem . Ita e contra,adus & contradus qutfbh concubina con 
ue niuntyoam non yxorem,fed concubinam arguunt. Remittit fe ad ea qus lcripfit ind. conf. 
I99*nu.«f6.& a d Bart.in.ldi vxor.§. fed fi ea.ff.adleg .Iul.de aduk. 

2 83 Quar. Quod DJldaria tradat a fuit femper a D.Ludouico tanquam concubina , & non tanqua 

yxor,& hoc probat ,Pr imo quod vunquamfuit recepta in domo. D- ^Albi fic matris ipjius Don 
Zstdouici, nec etiam recepta eft hofpitijs a proprijs ipjius Domna Maria fanguine contundis , fed 
femper ad publica hofpitta,yel in domo conducit t ia fittit. 

284. Quin.Nu.p.quod ficut cohabttatio diuturna. (Inquit Menochius ) tanquam inter coniuges, 

arguit matrimonium inter ipfos cohabitantes,ita etiam quando non cohabitant arguitur concubi- 
uatio.Sed D-ludouicus non cohabitabat cum dida D.Mariafed ad eam furtiue oculta nodis tem 
pore accedebat, ficuti facere confueuerat. 

285 Sex.de/utnimr ex depolitione plurium teftium,&: fignater vnius teftis, qui depofluic. 
Quod ea die qua peperit paulo an te partum,dixit D. Maria Don Ludouico , appofitts manibus ad 
yterumerga dtdum Don Ludouicumtbi prefentem. Domine quare tis permittere ita jlareyt 
ft°>& quod non fiat quod fieri debet, etiam fi parentesmei recufaut confentire. Et quod ipfe D. 
Ludouicus refpondj t, Domi iefiat,yocetur parrochusyt fiat.Ez flarim recefsit ipfe D. Lu- 
douicus,&: ftatim ipfa D.Maria peperit puelfam,& paulo pofl decefsit. 

286 ' Veafe fien rodos k»s adfos que por parte dc Don lorgefe confideran, quando vuief- 
fe algunoque no lo ay fbn yguales,o femejances a los referidos , o alguno dellos , y de 
aqui refultatael defengano manifiefto defte negocio. 

287 Defte confejo de Menochio fe deue confiderar, que ay actos que conuienen ai ma- 
crimonio,y Io hazen prcfumir,y baftan para prouar Ia legicimidad de los hijos, y ay ac- 
tos que folamente conuienen.^4d concubinatum. Y Io hazen prefumir , y que los a&os 
mas foertes vencen los menos fuerces. 

288 Pues a/si como eftos Do (Stores explicaron los ados que conuienen ai matrimonio, y 
los que conuienen al concubinato,paraque defta manera el Iuez , pueda arbitrar fi por 
-ellos feprueua cl matrimonio, o el concubinato,por la cafi poflefsion dei vno, o dei 
©tro. 

i 89 Lo q en el cafo prefente no fe ha hecho,antes bie hablado eo generalidad, fe ha di- 
choqlas prefumpeiones q por efta parte fe haallegado,y cofeflado por los dichos Seno 
res Itiezes en fus dudas,y motiuos fe deshaze, co prefumpeiones cotrarias verifimilio- 
res,co mayor numero de teftigos,a/si de los traydos por Don Iua,como por Pedro Mo 
cillo fu valedor:como tambien por 1(% trahidos por Do Iorge,y fus valedores. Pero no 
ay memoria de explicar actos aigunos,a mas de que en todo efte proceffo , no feprue- 
uaatto alguno por Don Iorge,elqqaJ quadre folamente a concubinato, fin poder con- 
aenirama£fi rB o n * 0 -^ a y orm€ ntequeafsicomolos a ftosequiuocosquc pueden con- 
uenir a matrimo 010 )? a concubinato, aunque en rcfpefto dei hombre,y de la muger 
que cohabit aron >y ll^raaron mari do, y muger, no prueuen cl matrimonio, fino el co- 
cubmatQ.PeP° q uan£ io ^^ ata en rcfpeftodelos hijos, y de fu legitimidad , prueuan cl 
matri monio>oia cafi pofTefsion del,vt per Innoc. & ahos in c. ex parte de rcfiftit. fpol. 
cuyadoario a<ssmu y comun Y muy redbida. 

290 Querriaf 0 3 S° ra p r cguntar,fi dichos Senores Iuezes auian confiderado , por parte 
de Don lorg e a< ^ os a % an os,q por ncccfsidad infirieflen cocubinato,y no matrimonio. 
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Si lo fkbian,porque no los dedarauan en las dudas a efta parte dadas , y en los moti- 
u os, paraque lc lansfizic/TcaclIos.Y fino lo £bian,como con generalidad, eo las dudas 

10 ptxaientender que teftigos fon los trahidos por Do Iua y por Pcdro Morillo fu vale 
dor,fucra bien fc vuieran nombrado,en las dudas y infortnaciones , p«o no ha auido 
memoria, fino que rodo ha ydo por generalidad. Pero Jofpecho on MiM de Auic- 
go y luan de Hcrcdia,los quales defpues de auer depolado fobre Ja eohabitacion. Y o- 
eros ados,por donde dizen los tenian por marido y muger. X>i^ f» no faben fi era» cafa- 

dos haftdquefecafaronenelanode. 1555. ■ 

Mas no dizen no fueiTen czfadostfno qne ellos no faben lofuef]en.\ dizen muy b>e , pot 
que ellos no podian laber que no fuciTcn eafados,pero podian no faberlo,y que lo fuef. 
fcn,porque no auiendofc halladoprefentesal contrado dei matnmomo,no podian de- 
pofarfuefTcn cafados J*eropodian ver fi viuian como mando y muger , deduziendolo 

por dichos a£tos queeonuienen acafados. , A . , < 

Y afsi fe compadece bien, no faber fueflen cafados quanto a la fubftancia dcl macri- 
monio,y por los aftos y cofas que veyan cenerlos por marido y muger, y afsi no iolame 
ce no depofan contra el matrimonio,antes bien de fus depoficiones queda prouado. El 
matrimonio prefumpto,El qual prefume el derecho quando el matrimonio fe deduze m- 
cidentcmente,tracandofe principaimente,de la fuccefsion de los bicnes por los hijos. 

Y no obfta lo que Martin de Auiego reipondiendoal interrogatorio dado por parte 
de Don loree dize. Que de/de luero que lot conocto en Caragopa,oyo a eriados , y otros que entre 
ellos nombraa Gtronymo >A»fo,Lope Ea f an,y N.SaJJa Jlcayde de Mediana,que fe autan de ca- 
far y cohabitauan )untos,con animo de cafarfey no entendioque fecafaron como tteue dl ™o. 

Porque a efto fe refponde,Primero que lo que dize.no es de oyda dei Conde, Sino de 
eriados, j de otr#*,porque en todo efte proceflb no confta que el Conde jamas dixefieq 
no eftaua cafado,y queDona Gerony ma de Gadea no fuefle fu muger. Porque fi tal fe 
hal lara en el proceflo,dichos Senores Iuezes lo vuieran aduemdo y notado, y no dexa- 
ran dc hazer mucha memoria en fus motiuos como dc cofa de grande importanda, co 
mo han hechado mano de las de poco momen to, como adelante fe dira y efte es vn ad- 
uertimiento digno de grande confideracion. 

Secundo,eftc ceftigo dcpofa,^«e de/de el Mayo de. 15 5*. V io al Conde y a la Gadea habitor 
/untos como marido y muger,que la llamaua Condefa.Y los mas a£tos de q depofa ; y Do Die 
go nacio por vn dia dei mes <Je Iunio de. 155 3. antes de 29.como lo articula Don Iorge 
cl 2j.artic. de fu replica , pues en efte tiempo pudo fer que los dichos Condes fe ca- 
faflen antes que naciefle Don Dicgo , y no faberlo Martin de Auiego , y afsi no con- 
cluye. 

Tertio pudo fer que eftuuieflen cafados pero fecrctamente,y que los dichos eriados, 
y otros no lo fupiefTen,y por efto dezian,Se auian de cafar, Io que fe puede entedet. Publi- 
c ament e in facie Ecclefx. 

Iuan de Heredia a mas de que acerca de fu dicho fc puede dezir Io mefmaque fc ha 
dicho en refpe&o de Martin dc Auiego, refpondiendoal interrogatorio dado por Do 
lorge,dize Se re fere, y que es hidalgo,y a -venido citado a depofar , y ~)>ale fuha^ievda mas de 
die% mil ducados,y que no oyo que efhtuiejfe ella en el Caftillo por fer portenta, y los tuuo par ma- 
rido, y muger,antes que ">iniejfe la dtfpenfacien por las rabones que depoj b,y q** no lleub tocas 
de biuda,y~ytMtoen el mefmo quarto, y apofevto dei Conde. 

Por ventura eftas preftmipcioncs fortiores, y contrarias»y mas verifimiles fe lacaran 
de la depoficion de Geronyma Pafqualia, cuya depoficion grandemente fatisfizo al Se 
nor Reiator,pues fiempre della hizo gran caudal , no obftante que ladicha es pertona 
baxa,pobre,y miferable,y depofa de a&o de mas de 5-o.anos y por fu mefina depoficio 
confta datamente fer la Alcabueta,pues fegun ella mifroa dize. Lleuam de nothe a la Ga- 


dea-.fdcmddi de caft de fu padre al Caftillo,entregandela jl Cosde ,y defpues boluiendola a caft 
defmpadre.Y junumente conila fer infie!,a la cala dc Iuan de Gadea fu amo, padre de ia 
dicha Dona Geronyma.pues eftando en fu feruicio,y cala hazia lo q uc dize,q Ue cicrca 
mcncc fin hazerle agrauio por fola fu confefsion fe le podian dar Dofcientos A cotes , y 
aun caftigatJa con penas mas graues.Que contra Ia legitsmidad de los hijos a quien tan 
to el derecho fauorecc,es donoio teftigo.De Io qual fe puede hechar de ver el poco ei> 
crupulo que dc dichos pecados tiene,pues loscuenta dc Ia manera que podia contar 
vna hiftoria mny en fu fauor,y de que' le lefiguiefie grande honrra. 

SOI Y afsi mcfmo hizo gran fundamento enel dicho de Ifabel Buxones.Efto paflo en Ias 

informaciones,porque en Ias dudas,y motiuos no ay memoria deftos teftigos , la qual 
dize.Za intbib fu madre aytfitar a Dona Gerenyma de Gadea , que eftaua en el Caji illo , aduir- 
uirtiendole mucho^no U trataflede Senoria ^ porque la hallo con el Conde la trato de Senoria, y que 
nola ballo con tocas de btuda. Y efto fe aduierte fue quando pario a Dona Geronyma, Ia 
qual nacio afk>. ijjo. 

$02, Aqui fe ha de notar lo primero que dize Que le aduirtiofu madre , no la tratajje deSeno- 

ria. Luego fefial era,queotros la tratauan de Senoria? Como fi tratandoladc Senoria 
era tocar,en laauthoridad de Ia madre de Ifabel Buxoncs. 

Secundo. Que latrato de Senoria eu prefencia dei Conde. Y al Conde no Icpefodello, 
pues callo, indicio harco manifiefto,de que eftaua cafado con ella. 

304 Tertiodize. Que nola hallo con habito de biuda. Que es buenopara los teftigosque 
depofan. Qitefiempre fue en habito de biuda hafla que~\ino la difpenfacion dei ano . 1554. 

305 Tambien hizo el Senor Relator gran fundamento, de Ias depoficiones de dos Reh*- 
giofas,del nsonafterio de Sata Ines,y dei Sato Sepulcro defla Ciudad, q depofan. X>e/ fen 
timiento que tenti el Padre de Dona Geronyma de que fu hij* eftuuiejfe como eftaua con el Conde 
fin ej}ar cafada. No aduercicndo que el fentimiento que podia tener fu padre, era porque 
no fe publicaua el cafamiento,cafandofe publicamente. Pues a fu honrra conuenia que 
ei matrimonio fc publicaffe,aunque eftuuieffe conerahido fecretamente, pues le puede 
bien creer que el padre lo fabi*,y no lo ignoraua. 

306 Las Senoras F erreyras depofan de confeision de ia Gadea , Que Don Diego por fer baf- 
t ardo no podia fuceder.Efta. depoficion fi es verifimil,y fe puede creher o no,qua!quiere lo 
juzgue,a mas quc efta Confefsion no pudoprejudicar a Don Diego, pues ya muchos 
anos antes era nacido,vcm terminis perPercgrin.d.conf.9i.in 2.voI.nu. con otras que 
adelante feallegaran. 

307 Don Francifcode Moncayo no depoia cola alguna de mometo , y afsi en fu dicho 
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no ay que reparar. 

Lo mefmo,de la depoficion de Micer Morlancs,eI qual ha depofado trahido poi Do 
Iorge,aunqu^es Abogado luyo en eftacaufa. 

Y fe deue confiderar,que todas eftas depoficiones dc Ias quales en los motiuos y du- 
das no hazen mcncion,refpe£tan el petitorio, ynofotr os eftamos enel pofleiforio.Y alsi 
en refpedo dei poflefforio han de fer las prouan^as contrarias. 

Et Licet Bartolus in d. 1.3 ,§.Item per cetrarium.ff.de liber.agnof. in fine dicat. Quod 
in hac materi* duo artkuli^nuseft, quod filius natus e(t ex legitimo matrimonio, 

jCli»s,quod /#‘ r traclatusyt talis. Et vt declarat Ruinus in 4. vol.conf.12 8 .nu. S.& Ay mo. 
Crau.d.99 1 - nU ‘ ? 6 '^ ^ en °- d. con f. 9 2 7. Primus articulus refpicit petitorium, Secun- 
dus vero pofl^ rium > & ita in ifto proccffu articulamm fuit pro parte Don Ioannis in 
art 21 & 22-f ux P ro P°fi c i° n i 5 -Y eftos dos articulos fepueden poner en vno. Como lo 
declaranlos D°& ores fupra.Y afsi feacoftumbra,como Io dize Albaro Valaf.con- 

ful 176 Y eS eUidencia,porque pues fe articulan ambas cofas poco importa fe digan en 
vrio oen doS art * cu ^ os, P ues q ue fedize es vna mefma cofa.y anfiladifterenda es ver 
balyno reaW ac dederccho no fe confidcra,vt in 1.2.C.Commu.dc Iega.in fine. 
r 3x1 Prc- 
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Prciupoefto todo Io fobredicho,viniedo a los ceftigos/ea la primera conclufion. Que 
Don Iuan de Heredia ha prouado fuficientifiimamente lu intencion, a faber es,ler Don 
Dieeo fu padre hijo Iegiamo,y natural,vde legitimo matrimonio procrcado.del dicho 
Don Iuan Conde de Fucnces,v Comendador Mayor de A!camz,y de Dona Geronyma 
de Gadea fu muger,Io quai a mas de !os ceftigos de vifta que depoiaron en ocro ptocei- 
(o de que confta en efte,porIetrasnarratiuas, fe prueuan los a&os confeffados por los 
Senores Iuezes en dichas fus dudas , y motiuos , y otros muchos ethcacifsimos , por los 
auales Don Iuan ha prouado pleni6imamente,la cafi poflefsion dei dicho matrimonio 
de fus padres,y de fu leginmidad de Don Diego fu padre Y yo no fe que en proceflo al- 
euno donde principalrtiente fe rrate de fucccfsion de bienes , ora libres, ora vincla 
§os,o de Mavorazgo de Eftados , de Varomas.fe aya prouado la ieg.timidad de otra ma- 
nera,ni por ocro camino.Porqne prouar el contrado dei matrimonio verdadero , 0 pu- 
tatiuo pocas vezes acaece fino fuefle algun matrimonio reziente.que facdmente fe pue- 
de Drouar.y querer que el matrimonio,que ha mas de cinquenta anos que le contraxo, 
fe prueue con ceftigos de vifta, que depofen de las palabras con que fe contraxo , es pe- 
dir vna cofa impofsible,habIando moralmente.Y comodizeZazio in. z.vol.co*. 2. nu. 
44 confi-a.nu.27.es cofa muy inuerifimil,qdelpues de dos afios los tcltigosle acucroe 
de la fornialidad de las palabras hablado en proprios terminos de caufa matrimomal. 1 

en eftecafo por razon de ladificultad de laprobancafe relaxa el rigor. Y la ley fecon- 

tenta con la probanca que fegun la calidad dei negocio puede auer.vt in l.confenlu.§.fu- 
per plagis C.de repudijs.Paul.Caftren.in 2.vol.conf.i43. nu. 1. Vbi fubdit hsc verba. St 
■\eraCit tale negotium quod confueuit celebrari in oculto , gr non adhiberi tefies , "Vel quod defui 
natura liquido probari non poteft,~vel non foler, tunc aleuiatur onus probationes quia non ita exalta 
requiritur probatioifedfufficit probare conielturas talis qualis in illo negotio cadunt. Et Ia £ m 1 . ft 
quis ex argentari j s.§ . fin .quam legit fub Lpretor.fi.de edendo nu.20. cum fequet. Alex, 
in 2.vol.conf.69-& in y.vol.conf 1 56.nu.10.Anc.Grau.in fuis communibus cit. detefti- 
bus concl.7.&: 8 . in fine &c dicit Bart.in dida l.fi quis ex argentarijs. §. an necheridi nu. 3 . 
Quod ifto cafu probationes per conielhsras dicuntur manifefte. En el cafo prefente eftamos en 
matrimonio,queamas de yo.anos que fe contraxo, el qual no fe puede prouar conpro- 
uan^a concluyente.Y afsi fe ha de prouar por prelumpciones , y conjeduras las quales 
fon manifieftas prouan$as,vcper Bart.in dido. §.an nec heridi nu.j.Pues fi por conjedu 
ras,y prefumpciones fe puede prouar. No las ay ni puede auer mayores, ni mas apretadas 
de las que por parte de Don Iuan eftan prouadas en eftc proceflo, y procede fin duda en 
en efte ca!b,donde fe trata principalmcnte entre los hijos de fucccfsione bonorum. En 
el qual cafo.Sufficiunt probationes Ieuiores.Como muchas vezes efta dicho , y porque 
efta conclufion es muy cierca no fe alarga efto como fe podria,id eo fufficit attigifle. 

Y afsi VazquiusMencha.lib.2.contrauerforum illuft.q.8 y. nu. 20. Donde tratando. 
Quod pojjefsio hei quafi poffef sio filiationis probatur, ex eo quod quis tr allabatur , gp* alebatur f 
flius,dicit quod ipja expertentia rerum magiftra,docemur,non aliter probari folere quam per com- 
munem reput&tionem~\icinorum,g2» coniunclorum,id enim fi de filiatione controuerfia ftt,pofi 20. 
aut 3o.annos,prout non raro accidit, (Como en ei cafo prefente de mas de 50. anos. ) Quam 
natus fit ille de cuius filiatione agitur. Quis nam puerum infantem. Tunc natum certo frmare 
pofsit , hunc robufium ~\irum modo f aedum ejje. Certe nullus aut hix nullus prxter fuam ma- 
trem,aut nutricem.Ergo cum ipfo temporis curfu nati infantes crefcunt adolefcunt , 'Vel quafi mu- 
tantur gp- tr an sf armatur, i ta~vt~\'ix dignofei pofsit,an ts yir robuflus, modof alius fit. Idem qui ab 
hinc annos multos erat infans anniculus, gp- breuiorts dttatis , neceffe ef f , leutores probationes con - 
ielhtrales,gy non etiam necefjario concludentes admittendas tffef uffeiatq ; quia communiter acci- 
dentibus concludant. bixe. Menchaca,qus verbba fune in propofito notanda. 

Quanto a la probanca de Don Iorge,a mas de lo que efta dicho,toda confifte en pro 
uar contra el matrimonio dc los Condes, a faber es que fue nullo , por el impedimento 

de 


deafnnidad.en C I primero y fegundo grado , y q u = los Condes fupieron dicho impedi- 
mento,)’ por configuience toda iu pretenfion refpe&a ei petitorio, ynocl ponefiono. 
Pues no riene emerer Io vno con io otrc,y a &i a 1 propofico no fon de confideracionalgu 

na.vconeftorereipondeaGeronymaPafquali^yaVioiantedeVaidecara. \ a llaoei 

Buxones,y a todcslos teftigos de Don Iorgc,quetratan deftd. Pues tocos van a parar. 
En que ejlauan amancebades y no cafados. Porque no fi podiancajar.pcr impedimento fohreaiOn 
de afjinidad. 

314 Item fe deue confiderar,que como rcfulta de los Confejes de Nata.lt Menochio , ar- 
riba referidos,que alii fe ponen actos de cafaffdento , y amancebamienro , vnos que le 
pueden adaptar a cafam sento, como tambien a amancebamienco, que fon actos equitio 
cos. Y eftos quando le trata principalmete,cncre los hijos dela fucefsion de los bienes, 
hazen,que fe prefuma matrimonio, y no amancebanuento. Ay otros aftos que .0 0 mu. 
can amancebamiento,y no matrimonio , como fon los que confidcran Nata in d. con.. 

47?.&xMenoch.in d.conf.927. , 

315 Sea pues efta condufion firmifsima e indubitada,quercfulta delos teftigos examina- 
dos por Don Iorge,y fus valedores en efte procedo. Dode fe podra ver efta verdaci,que 
no ay tcftigo alguno de los que han depofado por Don Iorge y fus valedores, ni por Uo 
Iuan ni Morilio fu valedor,que ayan depofado de aCto alguno que fe pueda dezir , que 
aquel acto lblamente quadra a amancebamienro,y no a matrimonio. 1 orque de los te,- 
tigos que depofan por Don Iorge , y fus valedores , los Quarcnta y cinco aepoian de au 
ditude otros, porque de auditu dei Conde Don Iuan no ay raftro quejamas : <e . 
Que Dona Geronyma de Gadea,nofmeJfefu muger legitima, y que los hijos quede a v 

eratt legitimos y ndturdles.Solamcnte han depofado. De auditu a torum. 

audit^baftanpara quitar lahonrra 1 cftado,hazienda,yporcon%uiemelavida,y enare 

de lite pendente.Y ante Iuezes incapaces, qualqmere Io juzgue. ^ 

Item fedeue confiderar que entre los dichos teftigos ,ay veynteque depofan. Beme- 
ra ne<ratiud impnbable. A faber es. Que ala Gadea no la tratauan de Senona m de Condejfa, ni 
elhtua cafadaX a efte propofito dizen otras cofas,Ias quales fon improbables de por fi , y 
los teftigos que fobre ellas depofan nofolamente no prueuan , pero fon fofpechofos ae 
falio iuxta tex.in C.cum Ecclelia Sutrina.de cauf. pofleff. & propriet. & ibi Doftotes Sc 
Ripa nu.70.cum feqq.&: Rebuffus ibi in repet, pag. 302. coi. 3 - Bart. in 1 . 1. ft. h quis m- 
dicen.non ob temp.nu.3.& ibi Iaf.nu. 12. 

U7 Facit quod Bart. dicit in I. i.§.hoc interdicto nu.y. ff.de itin.aftuq; pnua. vbt Juppofito 
' quod ad obtinendum in illo interdio debet f robore, ille qut praetendit obtinere, qwd^fus futi ture 
[eruitutis Querit ibi Bar.poft glof.Si Dominus fundi fermentis ^ult probare aduerfano ;us,yl 
firuttutetn illam non c:mpetere,quomodo probabit. Dicit ibi glof. Quod poterit probare per tepes 
J qui deponunt quod illi femper fuerunt pr£fentes,&* quod non fuit^vifus ire per illum functum , nec 
potuiffe Vutfje quin ipfiytdtjfent. Bait.ibi poftDimm, dicit. Quod illa proba-tc non eft fuf petens. 
Quidenim Ji ibat in curru feu lechea eo opertus, quid quando ipfi teftes fe conferebant in domum 
ad comedendum ~vel dormiendum,quia tunc potuifjet iutfje per fundum. Et Decianus in 3. vol. 
conf.83.nu.24-& Hippolit.Rim.conf.26.nu.j1.cum fequent. 

p ues ^ e ftoesafsi,que diremos contra dichos teftigos,que tan cemerariamente,y con 

? ' grande atreuimientofearrojan a depofar fobre vnas negatiuas de hecho .Que ala Gacea 

no la tratauan de Condej]'a,ni deSenoria.No dizen que ellos no latrataflen, fino in perfonaii- 
ter Que nola tratauan ds Ccnitffa,ni de Ser.oru.Q omo que ellcs eftuuieffen fiempre co ella 
fln iamasdexarla,ni para dorroir ni comer. Y afsies negocio fin duda fer eftos teftigos 
temerarios.y fofpechofifsimos de fallo,pucs depofan de vna cofa impofsibie , con tanta 
fe<niridad,que no podrian depofar con mas, fi depofaran de vn a &o particular , en que ei 
meftno dia,o ei dia de antes fe yuieran hailado prefences. 

_i 8 A mas defto fedeue confiderar la calidad de todos eftos teftigos , porque qmtados 
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fidcrados , v recatados celoios de la lafticra. Es mtpols.We y de n ^o- 

!£2 cn’ t a«op a)ayZ io, 7 »g-uK,ac lo. 

<30 de mas de cinquenta anos,y contra la melma verdad,quc le aeicu 

Y nodexa ae carnar m ^(V.^r^fttsos.can foipechofosco 
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opmtn requirebat alttorem tn dagtnem. Y que feauiade remitir a juy- 
optnion tan recebi a 1 nlatica vcoftumbredelReyno, moftrada con muchos 

,*** vifto,oydO) c„ e nd I doco 6l cn con- 
trario hafti cl cafo prcfcnte,y cotura nn gnm prouinca de parce de Don Inan. Afsi de 
Inftrumcneos.que en cita matcm,poc fer cl hccho ant.guo, valemar vn.nftrun.ento, 
nne muchos tcllieos Vt tradunt Doaores in c.temo loco, de probation. Y mas en efte 
revn “dSe Semdo fiempre recelo de Ios teftigos. Confiando pocodeitosy «rt- 
chode Ios inftrumentos,pues en relpefto de Ios teftigos , no quificron Ios Foetos obii- 
cata Ios luezes a darles credico,dexandoal arbitrio dei Iuez, Vtm 1. jverlic. tu magis 
fcite potes.ff.dc teftib.Bar.in L Lucius.ff.de ijs qui natan.mfa.Pero en Fefpedo deiosmf- 
trumcntos nola dexaron en arbittio,antesbien obligaron a ios luezes eftar a elios y 
juzgar por eUos, Vt in Obfe. Itemiudex.de fide, inftrumen. & m Obfe. fin. de re 

1Ud Ic C em es cofa muv v«ifimil,que fi Ios Condes eftuuieran tanto tiempo amancebados, 
v no cafados en Fuentes,no lo confintiera cl Arsobifpo de Carago$a, pues eftauan cn fu 
Diocefi ni fus Vicarios Generales 5 Officiales , y Vifitadores. Vt per Bart. »n pnmovol. 
conf.50.col.fin.in fine DD.in c.illudde prxfumptio.Y eftarazon bien confiderada,apre 
ta mucho.Y haze las depoficiones de Ios teftigos contrarios inucniim.les , y por confi- 
guiente fofpcchofosde falfo, Vt per Bal.m l.i.C.de feru fug.t. Tiraq in repet. 1 . fi vnqua 
C.de reuoc.donatio.in prrfa.nu.4a.Etinnu.48.In materia probationum deduce hanc 
reculam in hac maceria. Quod non eft infpiciendum,quod ed pofstolefed quod eft^crtfimtle. 

Concluyendo en efto fe dize que Ios teftigos de Don Iorge.fon demanera que acerca 
de cada vno dellos le oodria hazer vn tratado , y afsi es cofa rarifsima, que dieftos Seno^ 
res luezes en tan poco ciernoo como han tenido , mayormente eftando tres dellos De* 
nunciadoscratandofedc fuHonrra,y hazienda, y Ios dos que no eftauan Denunciados 
avudandoles,y eftando con e! melino cuydado como 11 lo eftuuieran. Se ayan hallado 
tan capazes para decerminar.y fentenciar efta cau a contra Don luan , fin lleuar cuenta 
con cofa dc quantas por fu parce hazen, eftando muy prouadas en el procdfo, flendo la 
caula mas graue de quantas en efte Reyno, in art.de lite pendente fe han tratado. 

Y aunque acerca defte articulo fe pudieran auer dicho muchas cofas , y extender y 

confirmat: lo dicho. Pero por cener efte negocio tan poca,o ninguna dificultad, en fauor 
dcfta parte, como efta prouado,por quien parece que el mefmo procello proclama.Sera 
bien concluyr con loquedize Geronymo Lauren.indecif Auinion.yo.Elqual hablan- 
do en octo cafo,aunquc no tan fuerte como efte dize eftas palabras. Protnde edetur tm- 
pium fi iUisnouaqutflio nunc flatus refricaretur. Cum ejjent mortui illi de quorum ionfiunti£ 
agebatur. In humanum erat per nouos arttculos(yt ita dtcam)fiageUare mortuos , & de fundorum 
gefta lacerare. Qui fi^iuerent fuumyttq-, tuerentur honorem , e?* 1 longe melius quam iftt nout h e- 
mines.Mxc Cunz verba formalia decelsionis. ^ 

Y aunque efta dedfsion,y dichas palabras fe moftraron a Ios Senores luezes, cr^ 
do qcon efto fe reportaran mas, pero no hizieron cafo deilo,ni de Ia Honrra de Ios on 

des va difuntos.Que fi viuieran,uicran razon de fi,y fe dcfendieramcofa de gran e a 1- 
* ^ — ma. 


di<ma dc ier Uorada.Porque aunque ha auido quien dixefle. Que Santangei no tcco 
pelot; eneftc «jpcia.Pcro tocaronla los demas Sefiores Abogados defta parte , y Santan- 
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ap arcarie jamas dei. 

Circa difpenfanonem Sumi Pontificis Iulij Tertij gloriof* me- 
monx.funt notanda fic^ttcntia. 

Cerea defte punto.pues quando no fe vuiera tratado ni dicho cofa alguna en 
fauor dei Conde Don Iuan , baftaua fola efta difpenfacion por la qual clar.lsi- 
mamence fe ha de ver.la voluntad de fu Sanudad ei qual diipenfando iobre la 
rayz dcl matr.momo,legic.ma,o declara por legitima .Prolem fu fceptam &-juf 

cipiendam.Como adelante fe tracara, ... 

La parte contraria pretende que fu Santidad, no difpenfo. .Super tadice matnmomj. 
Y que fudifpenfacion fue por relcripto,difpenfando co los hijos nacidos por v ia e re 
cripto,y que defta manera no los pudo habihtar para fuceder en bienes vine a os, ^os 
en efte Reyno, y fuerade la jurifdiftion ccniporal,y territorio dc Ia Igleha. Vcper i>al. 
in t.vol.conf 129-Con los demas que allega Couarruuias in.Epit. fuper 4. n -■ par.c. . 
§. 8. num. 1 3 . Cuya domina dichos Senores Iuezes han abracado como por ius moci- 

U °Aca<adsfte punto fe deue confiderar. Primo que Baldo.Couar. ni los demas que el 
alleca no d.zen que los Iuezes feculares puedan conocer fi la dicha difpenfacion.Sit iu- 
per radice matrimonii vel non.Pues es cofa certifsima que todasias queftiones de dere- 
cho,que fe offrecen en caufas matrimoniales, ora fe traten principaliter, ora incidencer, 
han defer conocidas,y determinadas por los Iuezes Ecclefiafticos , y no por los fecula- 
res, de cu vo conocimiento fon incapaces, como de parte de arnba efta prouado. Que el 
que dixeffe que el Iuez fecular puede conocer, fi la dilpenfacion dei Sumo Pontifice es. 
Super radice matrjmonij.O no,dirta vna cofa muy errada y fe deuria acordar dei Ca- 
non final, de Sacramento matnmomj dei Sacro Concil.o de Trento , referido por 
el Cardenal Belarminio, en el lugar que arnba allegamos, nocanao fus proprias pa- 
1 abras 

Prueuafe efto por lo que el mefmo Couarruuias,dize vbi fup.in z.par.cap.7. num.8. 
Quod controuerfa fttper diuortio 3 cjl difimendaper mdiccm Eccle ([afticum,, & nen per fecularem. 
Yes cierco que ia caufa dei diuorcio confifte mas comunmece.ln merofa^O-Si feguar- 
do la fe dei matrimonio,!! av feuicia,y otras cofas l'emejantes,y con fer efto afsi, es cier- 
to que el conocimiento dei diuorcio percenece al iuez Ecclefiaftico:y no al fecular, por 
fu mcaoacidad,la razon defto da Deciano, de dehd.in 2 -p .fub tit. Qu? funt mixti fori. c. 
, nU m ,j.Tdt\e que cemo^mo de los ejfeclos dei Sacramento dei matrimonio / 'ea la cohabitacion 
cJiiiso-aljpor el diuorcio fe impida efte efeclo,por tanto tratandofe defio ,fe di^e tratar de Sacra- 
mentoje cujo conocimiento el 1 u e %jfe culares en iodo.y por todo tncapa^. 

' Yp ara mayor cumplimiento fuera bien referir aqui las palabras dei Illuftritsimo 
Cardenal Belarminio,en el legundo tomo, de fus dilputaciones tract. de matnmomj Sa 
cramento c.32.P^ro porque arnba eftan referidas, quando tratamos de la incapacidad 
de los Iuezes feculares,para conocer de queftiones de derecho acerca de matrimonio, 

puesaiifcpodranvcrnofeinflcrrcnaqa, . . 

r A mas que juzg ac “ dilpenfacion rue.Super ramee matrimonij ,0 no , es negocio. 
O- d reauiritaltrorem indaginem. Y feauia de remicir.Ad aliud iudiciura plenius. 
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, . 0 Mayormcnte que poeses ciercoqae l‘u Sancidad puede d;fpenlar.Super radice macri 

monif- Ypaede dexar de diibciar,y poc cofiguience ler queftio de volucad.Et no pocefta 
cis. Y fin q fe halle regia derca para decerminar efto , con ia determinaciort defta caufa 
han hecho los Senores Iuezesregia,que femej antes difpenfaciones no 1'on.Super radi- 
diccmacrtmonij.Sini&porrefcriptOjdetalmaneraqueen razondeilas nmgunos injos 
naddos. Ance difpenfationem.Quedan capaces para fuceder en Ia hazienda. Auque aya 
claufubs.Prolem fulceptani Scc. Que es ia cola mas nueua de quantas puedeauer , y 
Seminario de cien mil pleytos.Pues en vircud de femejantes diipenlaciones como efta, 
que es la mas copiofa de daoluias,y donde ia voluntad de lu Sancidad , fe mueftra da- 
ri tsinu con lemejance declacacion que efta. Se podran poner en pieyco codas las hazien 
das en que han fucedidoeh razon de femejante difpcnlacion , que autan fido infinitas^ 
Potqueeftas diipenlaciones liempre fe conceden , quando ay prohibicion de podet 
concraher,oauer contrahidoffutnmonio,porque los que librementepueden contraher 
matrimonio , no cienen necelsidad de dilperilacron. Vc in Cap. tanta. Qui fil line iegit. 
6c fruftra precibus impetratur,quod mre communi competit, vcinl. vai. C. de cupreff. 
Lib.ii. 

331 Y con efto fc refponde a ia vltimaduda de las dadas por ei Scnor Relator.Pr^remi pra 
fumptiones matrimonium inducentes <td legitimttatem filiorum , diftcilms "videntur procedere tn 
per fonis impeditis, conf ngutnett q»*m in liberis ^tnter quas matrimonium folo confert fu contra- 
hi pote ft. 

z$2 Efta duda mueftra bien fi dichos Senores Iuezes,al ciempo que refoluieron efte nego 
cio eftauan diuertidos.o no,pues ios tres dellos , de los quales el vno era el Senor Rela. 
tor.eftauan Denunciados,y iii negocio principal era-tracar de lu defenfion.Pues a mas q 
fuera jufto>moftrar algun Docfcor»o Do&ores de donde lacaron efta confideracion , que 
paes no io han moftrado,tengo pot cietco no io auran hallado, y es jufto que los Senores 
Iuezes,en femejances negocios hablen liempre con ley,o con Authoridad de Dodtor , y 
muchos de los Doftores,y Decifiones que hemos trahido , para fundar la intenctori dcl 
Conde Don Iuan,hablan en cafos que ama prohibicion para poder contraher matrimo- 
nio, y nullidad de! contrahido.y todo lo principal que confideran , es la cohabitacion re-* 
pucacion,y fama,y otras con fi Jeraciones,que ellos mifinos conficflan en fus dudas,y mo 
tiuos, fin quequando fe craca en refpe£to de ios hijos,fea meneftet concurran todas,pues 
baftan lacohabitacion,y tratado.Vt per Iacobin inl.quidam.ff.de probacion nu. i. Y di- 
chos Senores auiandeauer moftrado, que auia otras preliimpciones mas fuertes, pari 
prouar dicha cafi pofielsion lo que no ha hecho, ni pudieran hazer. Pues las prefumpeid 
nes que concurren en fauor defta parte , fon las mas fauorables de quantas fc pueden 
confiderar. 

333 En el cafo prefence,a mas de las dichas concurren otras muchas que refultan de tefti 
gos,y dc inftrumentospublicos.como tenemosarribaprouado. 

334 Icem fi en el calo prefente fu Sancidad, no vuieffe dilpenfado. In radice matrimpnij. 
SefiguiriaqueIadifpenfacion,y todoloquefehizoferia nullo, no obftante que de fu 
mera voluntad pendia ler valido. 

3 3 S Prueuafe , porque no creo aya Chriftiano tan temerario que fiiegue efte poder eii fu 

Santidad,de poder dilpenfar.Super radice matri monij.Y para efto vean a Couar.delpon 
la 1. 2 . p.Cap. 6. 1 o. 

336 Ora pues,no difpenfando.Super radice marrimonij , Ni Don Diego , ni Dori Iorge' 
quedaron legitimados-No por el matrimonio lubfequuto, porque en aquel no dilpenid 
fu Santidad.Segun el intento de ia parte contraria,ni tampoco para la fuccefsion,pues cs 
conclufion muy recebida que no puede fu Sancidad ( hablando fiempre con ia fubmif- 
fion q fe deue)legicimar los hijos por referipto, paraque pueda fncederenbienes tem- 
porales fi tios , fiiera dei diftriftu,y territorio temporal de lalglefia. Vt in Cap. per 

vene- 


veneratu! em. Qui fii.fint Iegit.2Nauar.c0nfz.fub.tic.qui fiLfint. leg.t. nara, 12. Dicit h^c 
verba.T erao quod ssc/h-t Sanent as reuoc&e poffelnde tttr prxaicUsfmas ieges,ad effedum talem 
dt effeclus.cfui Itcet nm {t nt rcferttatt Scii Deo. Sunt tamen referuati Ilegifecuian, qualis etft, legi~ 
timatio filiorum nattr-um, extra terras ^Apofto icas,q»artt licet Papajacc re pofsit,difpen findo m rj 
dtce mdtrimor.iy,nsn tamen potefi jitnpltctter dtfpenj xndo,cirCd ipfamfolam legutmattonem . V t fa 
tis fenfit Panormitanus icc. 

3 27 Ecce donde Nauarro expr e da m enre. Dize que di.penfando fu Santidad.In radice ma 

trimonij.Puede habilitara los hijos nacidos, para poder iuceaer en Jos biencs fitiados, 
faera ael dominio y diftrictu temporal de la Iglefia. 

328 Y afsi,o ha de auer difpenlacion- In radice macrimonij. Y Ci la ay Ios nacidos , ( que- 
riendolo fu Sancidad,)y Iosque defpuesdeladifpeniadon naceran, feran legitimos. Per 
fubfequens matrimonium. Y lino todos quedaran en el Eftado , q eftauan antes de la co 
cefsiode la difpenlacio,y afsife ha de comar eftainterpretacion.Vt actus valear, dc non 
fit nullus, vt in l.Quoties.fr.dcreb.dub.latifsime Meno.Jib.6,prx!umptionu pra: ump.4. 

329 Immo et;a prsfumitur.attus geftus omni meliori , Sc vtiliori modo quo fieri pocell , vt 
in 1.3. fF.de milit teftam.Menoc.d.Lib. 6 .prasfum. j.Mayormence en materia tan fauora 
ble,quctoda es fauorable.porq no ferrata de per juyzio dc tercero confiderabic. Etfic 
fufcipit latam incerpretationem,quid quid fit in ahjs difpenfatiombus, vt per Bapt. Cof' 
tam. de fac.& Iur.ignor.cenc.p.dift. 1 5 .nu. 1 3 psg.i 1 o. Et Rojas de fuccel.ab in tefta. Ca. 
23.nu.i03 .dicit.^od legitimatio per fubfequens m trimorium , cjl omnibus alt/s pote nuor & 
maioris effeftus. 

, Item fi es verdadq en qualquiera difpenfacion,o cocradto , fiempre fe hadeeuitar Ia 

fuperfluydad,de tal maneraqueno han dequedarfolamentelasclaululas.Sed nec etia 
minimum verbum fine eftef tu aliquid operandi,vr per BaJ. in rub.Cap.de contrah.emp. 
q.9.nu.9.Cepha!.conf.257.nu.28.Cum fequenc.Rolan.de lucro Dot.q.33. Decia, in 4. 
voI.conf,44.num.20.Aym.Crau.confi25>4-num.3.conf.297.nu.4.EcMeno.conf. i.nu. 
175.Ec alibi fepifsime. 

x Y fi efto procede generalmente en qualquiera materia. Mucho mejor procedera en 

33 la que tenemos encre manos,q es fauorable,y noay per juvzio de tercero coftderable, co 
mo tenemos dicho Porq al tiempo que fe concedio cfta difpenfacion,Don Iorge,no era 
nacido,ni nacio hafta el ano. 1 558. Que fue mas de tres anos defpues de la concefsion dc 
ladicha diipenfacion.Demanera q quanto a el no fe puedeconliderar perjuzio algunc. 
Vc perTiraq.de Pnmogen.q .34 G Ic g- Lu P in !-p rii:na tit.ij.par.4 glof.mag.col.2. in fi 
ne.Mohna Lib.j.Primog.Hifp.Ca.i.nu^.Vbi dicir. Hanc opinionem procul dubio commune 
i» indicando & ccnfulenda fequendam.Et Azcbedo in l.io.tit.8 Lib.5. nou. reccpil. nu. 
2 5. Er Ant.Gomezin l.s>.Tauxi.num.63. & 54.Gutierrezin rcpet.§.fui Infti.de ha:red. 
qua ! it.& d1fferen.nu.192.Ybi dicunr. Quod legittmattoretro trahatur dd tepus conceptionis, 
yel Nar.uit itisfilt/.non tamen in pr£iudicium fiif Secundo geniti. Qui ante legiumationem primi 
natus fuerat ex legitimo matrimonio ; Ergo fi tunc fecundus f Itus non erat natus,nec conceptus, hd- 

betlocumretrctr*chopr£dtdd. 

332 Y fies verdaJ(comoIoes)y coclufian recebidifsima. Qgequado fetrarade la legici- 
midad,fe fanorece tanto a los hijos,y a fu legitimidad,que baftan leues prouanps, y ca fi 
nada,o muy poco,como queda prouado de parce de arnba , con muchas Decifiones de 
Rota-Que fon buenos teftigos en cfta materia , y otras muchas cofas que fean trahido. 
Porque como los hijos no pecaron,por efto fon tan fauorecidos. 

333 Pucs porque no fera lo mefmo en el cafo prefente para juftificar Ia difpenfacion, 
aunque no esmenefter,por laqual iu Santidad.Ha difpenlado m radice matrimonij, en 
fauorde los hijos,afsi nafcidos,comoquedefpues nafceran.Y hauiendo como hay pala 
bras ciarifsimas en la eicriptura,y lino qu.flera legitimar los hijos nafeidos , dixera. Pra- 
lemfufctf>iendam,Cr nonfufceptam.C omo adclante veremos. 
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• 74 Efto con ^ rma P° r quc cfta difpenfarion fue gracia que fa Santidad . H/zo , a los 

J Condes que fe lofupplicaron,y eJ fin prfnnpal de fu Sancidad fue hazerles a eIJos Fa- 
uor,v Merced.Y fi delta difpenlacion los hijos hauian dc confeguir algun bcneficio,no 
era principalmenrepor eIJos,fino minus prinapaliter, Joqual no es de confideracion 
alguna,vt in L.Siquis nec caufam.fF.Si ccn.Petar.Obfer.fed fi domina. Regi.de Gener. 
priuil.tot.reg.ladlsimeTiraq.craft.res inter alios afta.limit. r.Y cscienoqueaios Ca- 
des les eftaua muy bien que fu Santidad di/penfafe,in radice matrimonij, porque hazi 5 - 
dolo alsi podian cllos per manecer en el matrimonio que hauian contrahido de faftoo 
contraherlo de nueuo.Que por necefsidad lo hauian de contraher de nueuo tacita o ^ 

prelamente,como ya efta dicho y probado. 

3 3 y Y porque defleauan que los hijos que hauian hauido antes quedafen legitfmados, 
hazen mencion de la prole fufcepta.y no de Ia fufcipieda.Porque en refpefto de Ia pro- 
le fulcipienda,no hauia necefsidad de legitimarla,pues de fuyo fe quedan legitimos, vt 
m.C.Tanta.qui fil.fint.lcgi. Y tambie porque era incierto el tener mas hijos varones. Y 
afsi attendieron al prefente eftado,que era legitimar fu matrimonio . Que por ventu- 
ra cntendieron defpues fer nullo por el impedimiento de affinidad. Y tambien en ref- 
pefto defus hijos que quedauan in habiles a lafuccelsion dei eitado, quando ambos co- 
juges fabiendo el impedimento, huuicran contrahido matrimonio^tin.C . ex tenore.- 
qui fil. fine legit. 

336 Por tanto defleando acudir a rodo,como era lo que a cllos , y a los hijos que enton- 
ces tenian tocaHa,fupplican a fu Santidad les dilpenfe. 

Y eftedifcurfofehechadever claramente por las palabras dela mefma difpenfa- 
cion,yfon. 

Verba difpenfactonis . 

33 7 Q Bldt£ nobis nuper pro parte l/eftrd (habla con el Conde y la Condefla). Petitionis Se- 
ries continebat . Ecce vbi fupplicatio fu e petitio offertur pro parte Comitum qui 

de fafto matrimonium contraxerant. 

338 Seg.haze mencion de la prole que de dicho matrimonio tenian ibi.Et prolem fimili- 

terprocreafiis. De inde fubdit.C«w autem 1 /os propterea.Uda palabra. Propterea.H aze rcla- 
cion al impedimiento de affinidad de que hauian hecho mencion./» huiufmodi matrimo 
nto remanere feu ipfum matrimonium contrahere nequeatis, difpenfacione JTpoQoltca fiiper hoe 
non obtenta yDondc fe ve claramente que la intencion de los fuplicantes , fue poder per 
manelceren elmattimonio contrahido opoderlo contraher de nueuo lo qual no po- 
dian hazer fin difpenfacion Apoftoljca,in radice matrimonij . Y afsi fupplicana fu San- 
tidad. 

5 3 9 Dize Iuego y rernata la fupplicacion.Pro partehefira nobis fuit humiliter Jupplicantum 
^ffobts.fuper hcc de abjoluttonts beneficio ,ac difpenfationis gratia oportme . Eftas palabras . De 
abj elutionis benefitio. Son claras, que fe refierena las cenfuras , y lasotras. cdifpenfa- 
ctonis gratia. Se refieren a poder permanefeer en el matrimonio contrahido de fafto 
o poder contraher lo de nueuo. Prouidere,de benignitate ^poftolicd dignaremur . 

3 40 Aqui fedeue confiderar Io figuiente. P.fe deue confiderar la pakbra. Vobis . La qual 
es perfonalifsima,vT per Ripam in.L.filius familias.S.Diui.ff De lega. 1 .nu.i 1 i.Que ha 

bla en la palabra. jW//».Meno.con.proTribuItijs,quees.io6.nu.i9<5. 

34 1 temledeueponderarla pa hbra. Super hoc. Querefiere todolode arribacum fuis 

qualitatibus, vt per Bart.in.L.T.ffdereceptator,Hie.Gabr.in 2. vol.con 99. nu.zj.&r. 

3 3 -vbi.loquiturm verbo, eis, veleas.Ccphal. con.140. numer. i< 5 . 17. Menno. confil. 
y04.nu.12. 
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34 z Item que aunque en Ia /opplicacion , hablan difiunamamente, , vt pofsmt rema- 

neccm matrimonio cont*a&o & vbi contradum non fbent,polsint matrimonium 
contrahere Pero en eifedo es vna mefma coia.porque »c ha de contrahet ei matrima- 
nio de nuebo exprefle o tacite. Tacite, quando fabiendo la difpeniacion conunuan io 
matrimonio opor mei or dezir fu cohabitacion,y fu trato matmnon.ai como antes de 
ia difpeofacion.Porque para euitar pecados fe ha de prefum.r.Que petfeocran an.mo 
con trahendi de nouo, AVgu.Tex.in Cap.ijs. qui hdem.de fponial.Nauarr.conh. 1 4 . De 
SponfaLCouarr.Eod.Trt In. 2 .p.C.©.§- lo.exprefamence lo contrahcn,quando publica 
mente lo contrahen,como en el calo prefente,que como no hauran recebido las bendr- 
ciones de la Iglefi a ,pot lalir de vna vcz de todo,fe defpofaron y velaron pubhcamente 

341 C \coti efto ferefponde a !o que entiendo que algun Romano, que ha efcritoenta 
5 uor de Don Iorge,d.zeQue aqui no fe guardd la forma de la difpenfacio , porque pue 
hauian contrahido matrimonio,no lo podian conrraher de nueuo,porq en qua q 
cafo fe hauia de concraher de nuebo como efta dicho, y el effe o es vno mei 0 ’ ^ 
perfeuerar in eodem matrimonio, haze aquella Decifion elegante <. e o e ano. 3 

Y lino fe guardd la forma de la difpeniacion , no la huuo . Y no la hauiendo , Don 
loree fequedo tan Spurio como Don Diego . Quiaomiisio formare itac 
Ilum, iuxta notata in. C. cum dilefta . De relcripti. Demanera quelos contranosco 
ias mehnas armas que trahen contra nofotros ,!c deguellanafi rniimos. nec 
mente Don Ioan hauia de obeener . Porque como por el Fuero ae e e . 

culo de lite pendcnte,nofe pueda pronunciar. Neutra propcficione e e r ec T J 
de obtener el q mejor probara.Donlorge quitada ladifpenfacion no prue a » 

en fu fauor . Y^ Don Iuan prucua rodo lo que por fu parte efta dicho, y ponderadoa 

ba ‘ Item fe pondere aquella palabra.op 0 r/« W0 .Que es dczir feles de, difpenfacio conue 
niente a fu intento.Que es para permanefeer en ei matrimonio contrahido, o poder.o 
contrahet de nueuo , y fanear fus confciencias.Lo qual fe hara difpenlandopn ramee ma 
trtmonij,pues de otra manera no podian permanefeer en el matrimonio contrahido,m 

10 P H emo s \hfto lo qu e a^u Santidad fe fupplico por parte de los exponiemes/cra bien 
ver lo que refpondefu Sant.Cuya refpuefta le ha de emender conforme alo fupheado, 
vt in S.praiterea.De Inutil.St.pul.& in.L.i.C.de Diuerf.refcnp.ybi.Iafon.numer.y. 

Refponde fuSantidad diziendo. Excertis nebis expofitts caufis humjmedi (ufpLicatiotubus 

Ponderenfe eftas palabras.porquefon clarifsimas.Porque fi fu Sant. no quifjera co 
ceder loque fele hauia fupplicado^no diXcia.Hutufinodifupflicauombus inclinati. 1 orque 
huuiera hecho lo contrario, de lo que fele hauia fuplicado.Y afsi no dezia bien que ie in 

mclinaua aconceder lo que fe le hauia fupheado. 

Dize defpues .^AcVobifcum{dummcdo tu filia Hieromma Rapta non fueris ) &™Juper. 
"Voi (i contraclo matrimonio. Quatenus contractum fit, quoadyixer itis permanere ; feu fi co tradunt 
non (it illud contrahere, ac in facie Ecclefidt &olemni^are,&* in eofimiliter quoadiiixeritis permd 
nere.Dos cofas dize aqui lu Santidad vna .Quod fi matrimonium fuerit contraclum.Q^uodpcj- 
fint in eo permanere 3 La.z.Quod fe non fuit contraclum pcfnnt de novo contrahere.Y pues tempo 
re obtente dilpenfacionis matrimonium erat ccntracfum.Non potuerunt de nouo con- 
trahere fed in coutracfo permanere.Y afsi clarifsimamente Aprueba y Ratifica el matri 
monio contrab>do,y diipenfa in radice matrimcnij.Y masadelantedize.Nc» obfiartibus 
impedimento pr** & fecundi gradus affinitatis, & alijs pr*mifis.&c 

f ^ ^ghadeconhaerar lo Cguiente . Primo que iu santidad los abfueluedeia 
3 5 ° excomunion g eneral.U% que Satem j, cenfuris er p**is,tam Ecdefiafiicis quam um- 
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poraltbus,quas propter premijfa tam iuxta Caccmcas £7» Pragmaticas Sat chanes quam prouti ^ 
aales ZT fi* 0 doles confit itutiones turd municipalia £?■ alias quomodoiibet in currtjht , nec 
non m cefius reatu & excefstbus hutufmodt^tuclortiate ^/fpcjlolica tenore pr&jenttum tu Ittrcque 
foro pannus abj cluimus £7- liberamus. 

351 Dcfpues en las non obftancias dize. Nec non legtbut Regijs & Pragmaticis Sanctionibus 
illarum parttum t&c. 

3 ji Segundo.Sedcue confiderarque fi fu Santidadno diipenfo in radice matrimd- 
nij , no quedaron dilpenfados, ni libres delaexcomunion de la Clementi . Ynica de 
coniangm.&affinic. quedando fiempre embueIeos,y religados en dichas ceniqras, y 
eftonofe puede dezir, porque concradize dire&amentea Io que fu Sancidad hauia 
dicho antes. Porque filos abloluia de la excomunion , y de las demas penas, nodif- 
penfanao in radice matrimonij, y por configuiente,no pudiendofe cafar ni perma- 
nefcer, en el matrimonio contrahido, como por fuercalo han de dezir, los que en 
efte cafb dizen que fu Santidad no difpenlo in radice matrimonij, ora fean.Iuezes, 
ora Aduogados,ora confukores.Han de dezir, que quedaron ligados en las dichas cen- 
fura$,y penas.Pues qucdar abfuelros,in veroque foro de dichas cenfuras , y penas ha de 
fer por el matrimonio que hauian decontraher.Y afii prefupone por necefsidad hauer 
de concraher matrimonio expre/Io,o tacito como tenemos dicho.Porque de otra ma- 
nera no puede quedar abfuelcos pues quedar abfueltos y ligados en dichas cenfuras,por 
q fon contrarios,que no fe pueden compadecer ad inuicem, porque no fue delamete de 
fuSantidad abfoluerlos de las cefuras,no calandofe,o no permaneciendo enelmatrimo 
nio contrahido,aunque de facto, fino quedandofe amancebados , que en effe&o fuera 
dar fauor a fu pecado.Que no fe puede dezir cofa mas abfilrda hi mas temeraria* L ue- 
go para quitar efta abfurdidad por necefsidad fe ha de dezir . Que en efte cafo fu Santi- 
dad diipenfo fiiper radice matrimonij, juxta notata in.L.vbi repugnancia. ff. de ReguL 
Iur.& in.C.interdiie&os. S.Oeterum.De fide inftrum.Sc inX.non ad ea.ff. de Cond. Sc 
De monf.&; in.L-pa&a nouifsima.C.de pa£t. 

5 5 3 Item como efta dicho, fi fu Santidad nodifpenfara , in radice matrimonij , aun- 

quepudiera quitar las cenfuras . Y las penas impueftas de drc&o Canonico , y por 
Prelados,y Iuezes Ecclefiafticos.Perono pudierafSalua cenfura ) quitar las penas im- 
pueftas por Lcyes feculares,vr in.C.per venerabilem.Qui fil fint.Legit.Nauarrus con.- 
2.qui fi/ij fintlegctim-.nu.i2.Perodilponicndo in radice marrimonij,puede quitar co- 
das las cenfuras, y codas las penas impueftas afsipor derecho Canonico, como por qua-- 
les quiere perfonas EccIefiafticas,o Seculares,aunque fean Principes feculares , que no 
reconofcan luperior in temporalibus, vt per Do&ores in rub.exc.defponfal.Couar.defi 

ponfol in.2.p.C,3.S.9.Que por fer efta materia vulgar y quellanamente paocede no (e 
alarga- 

3 J 4 Y haze a efte propofito lo que dize Enrrico Camifsio in fua Sum.lur .Canon.in re- 

fuc.primi tractatus Pag. 3 i.Cuyas palabras fon.Cognittonemyere legitimationts ideo Jummus 
Pontifex fibi refer uduit, quod ea penderet ex matrimonio, quod fori Ecclefiafiici efl non feculares .- 
Quia resfpintualij-vt fupra decuimus fil/ ero loqueris de legitimatione au£ fit per refiriptum , 
Principis, eam tantum Mendicat Summus Pontifex in patrimonio Di ut Petri,td eft territorio fue 
ditione Romana Ecclefi£,non autem exercet eam interris tmperij,fue alterius Principis fecularis 
fcut aperte explicat Pont fex in.C.perl/enerabtlem quifiljiot.Iegit . Ha&enus Enri.Canif- 
fius Nauar.Con.z.qui fil fintlegit.nu.12. 

3j5 Item le confirma porque fu Santidad ha approbado y aprueba dicho matrimonio, 

P ues dize.f>*e fi lo han contrahido puedan permane fcer en el, y fimo lo han con trahido, lo pueden 
contraher y permanefeer en el,quam diul/ixerint.Paes no encicndopuedan hauer en el mun 
ao palabras mas claras para aprobar el dicho matrimonio , en fu rayz , que las fobra di- 
chas,Ec in claris no eft opus c6jeckuris,vt m-L.no aliter.& in. L. ille aut ille. fc. cum in 
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verbis.ftde legar. 3 Jaf.rn. $. Vo!-cob-4 3 ■ co. 5 -Rol.a Val.in. 3. vol.con. 79.011. y y.&. 

356 Conhrmafe por ia claufula figuicnre.Porque hauicndo hablado explicando fu volu- 
tad clarifsimamente,de aprobar ei matrimonio difpenfando in raaice . Para quitar oca- 
fion de calumniar,y con razones fbphifticas,y lubcilezas perniciofas , qoerer concraue- 
nir a fu voluntad , no quilo encomendar Ia interpretacion de fu volunrad , pues de fu- 
yo era clarifsima.Y afsi pone vna ciaurula.huiufmodi tenoris . Hic quod tn pramifis omni- 
bus &• fingulis,per quofcumque iudices,qud»is authontatefungentes{jublata ets^orum cuih 
bet quauis,aliter)udtcandi,&. inter prttandi facultate a»tcritate)judicari d.ffintn debe- 

re. Irritum quoque &.Hdne fifecusfuper hijs a quocumque quauis autboritate fetenter "Ve/ igrto 
rante contigerit attentare decernimur. 

Aqui hay mucho que reparar.Primo fe ponderecjtm a dia claufula precedeotra,en 
la qual refcruaal Conde todos fus drechos prehemincncias . Y todo lo demas con voz 
adiua,y pafsiuaen fu orden,que es Ia de Calatraua.Ef in cmnxhus&per omnta per inde ac 
(i fecundo ditium matrimonium^non contraxifes feu contraheres libere licite ~va ed f ls ' 

Efto ferefiete a ambos conjuges como fe vee claramente.Porqucquan o a a co 
el Condc,hab!a en numero fingular. *Ac fi matrimonium non contraxijjes , aut contraheres. 

Y quando habla con ambos,hab!a en numero plural.Z/fcere licite y aleatis .Que es cie- 
'tXv.Qite puedan permane fcer libere, Itate } en el matrimonio que han contrahido,o contra trA ' 

Y fi eito no es diipenfar,in radice macrimonij . Digan me fi quedaran licite en e ; 
mo eftado.en que eftauan antes de la difpenfacion.y afsi por necefsidad fe ha ezi . 
fuSantidad ha difpenfado in radice matrimonij:que es dezir. Quefe puedan que ar 
tes eftduan.Q ue efto cs en effecto difpenfar in radice matrimonij , como arn 

3 59 Seg.fc deue notar.Que en efta mefma claufula fe difpenfa con los fupplicantcs , pa 

9 ra que puedan in matrimonio contrado permanere, & vbi non contraxerunt, p 

contrahere : & fubdic . Libere & licite y aleatis authorttate ^fpofloltca tenore pre- 
f entis de Speciali dono grati * dijpenfamus yobifque concedimus a* pariter tn dulge- 
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Ponderefe aquella palabra.Fc&w.Porque efta gracia,a los fuplicantes y en fauor de- 

llosptincipalmentefe concede, pues en fauor dellos es ei poder contrahet matrimo- 
nio^ no el poder fucccder fus hijos en el eftado,porque fi efTo fuera, et Principal interef 
fe fuera de los hijos,y no de los fuplicantes,o alomenos fuera tan principal , el fauor de 
los hijos como el delos fuplicantes,lo que no fe puede dezir.Pues por la letra darame 
ce fe hecha dever,quelagracia principalmence fehizo,yfeconcedio,a los dichos con- 
j u ees,aunque fccundario.Y de recudida los hijos tuuieron prouecho, pero aquellono 
es de confideracion como efta dicho . Y anade luego .Er prolem fufeeptam prxfer- 
tnr . Et fufeipiendam ex inde legitimam nuntiamus. Y en la fup.a csrca defto nofe nablo pa 

Efta palabra.Ft praferetur.Haze relacion a lo que hauian narrado en la fuplicacion 
quando dexeron . Quod ex dicio matrimonio prolem procrauerant. 

H Pues dize,agora fu Santidad,Efla prole que me dixiftes que hauiays procreado, dei 
matrimonio que hauiades contrahido,efla nuntio por legitima,y por talla declaro . Y 
anade immediatam ente. Sic quoaimpramifsis omnibus & Jingulis.Pondetefe aquella pala- 
bra.5ic.Que es limitaciua y haze relacion a todo lo precedcnce,y reftrine, y limita la co 
cefsion fecundnm prsecedencia , vt per Gratum in . z . volum, confi . 106 , numer . 52. 
Ruyn.In.z. Volum- confi.i 84 -numer. 6 .Raud. in tract.de Analog.C.is.numer.87.Que 
cs dezir. Quando a caeciereoffeccrfep!eyto,oduda fobre efta mi gracia y concefsion, 
quiero y es mi voluntad,fe juzgue afsi como lo cengo dicho, Afaber que dichos fuplican 
res puedan permanefeer en el matrimonio que han contrahido,y finolohan contra- 
do lo pueden conrrahcr.Que es vna meftna cofa(como efta dicho )y que los hi j os ya 
‘ nafeidos. 
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nafcidos.Y queneceran queden decfarados por legitimos , y no quiero fe pueda juz* 
gar ni interpretar dcotramanera,y quito cipocer de juzgar y interpretar deorra ma- 
ncra. 

3 63 Ponderefe la palabraj* p-smtfjn.Quc haze relacion a tedo !o precediente r v Io re- 

ficre con todas Tus cal:dades,vt per Barr.& alios in.L.fi ita fcripfero. ff. de cond 1 & De 
monf.cum a!ijs,que por fer materia vulgarnerfeprofigue. 

3 64 Ponderenfc tambicn ias pahbns.Ommbus fingulis . Que es dezir omnia fimul ec 
quodhbet deperfe,vt per BaI.in.p.vo].con.46i.nu.fl.Rebof.in concord.in forma litera- 
rum.cxecutorjaliunj,in vetbo cmtna & fingula.p.632 . Bertazol » dcclaufu, eontrac 4. 
GI0.3. 

365 Anadeluegolaclaufola Gg»icmc.Itratan ^7 iuane .cuyanaturaleza es, anullar to» 
dolo que en contrario iehiziereivt in.C.diledlo.de Prjeben.&in.C.dudum. eod.tit. m 
d.Rota Decis. yyS.nume.^.in pri.par.diuerf.Gomef.in Reg.de Trien.q-4p.Que por fer 
efta materia vulgar no fe eftiende ni conii rma,ni tampoco es necefiario por ier Jas pala 
bras cUtas. Scit k terrei ignoranter. 

366 De inde pro maiori firmitate conceditludices feu exeeutor es. Matidartes fer eisdem 
prefentes^enerabiU fratri Epifcopc,gy-c . Quatenus tpf ~rel duo,aut'. Unus e orum, fer fe 'iel alium 
feu altos tl/obis &yefrum cuilibet. Ponderenfe eftas palabras,quedeclaran que efta gra- 
cia es perfonaI,concedida como efta dicho en fauor de los dichos Condes fupplicantes,y 
no de otros principalmenteDe que fe hechara de ver clarifsimamente,que efta no es le 
gitimacion de hijos por re<cripto,finodifpenfacion,en rayz dei matrimonio. 

$6j Y efta es fola vna gracia,y no dos,porque fi /e hizo mencion de la . Prolefufcepta.be - 
gitimandola aquello fueneceflariobazer mencion de'Ia,porque fi bauia prohibicion 
para contrahet matrimonio, y impedimento Canonico,no quedaran los hijos nafcidos 
Jegiti mados por dicho matrimonio contrahido con d:cha difpenfacion , vt in . G.Tanca. 
Qu, fil. fint.legit.Y aunque fue necefiario hazer mencion de los hijos, pero fu legitimi 
dad fehccha aqucnta,de los padres,a coyacontemplacion(y por hazc rles Merced ) fe 
hizo y concedio.Vtpcr Bald.in.L.i . C. per quas perfonas nobis acquiTitur.In . fi.Naca. 
confi.47y num.12.cum fcquent.Menno.con-3C9-nu. 19.Sc.1j.fadc Textus inX. filio 
familias-if de cond.&: De monf. 

3 ^ ,nc l c fubdit. Efficacis defeu finis prtefidio afflentes factant yefrum quemlibet , 

Ponderenfe eftas pa!abras,que tanrasvezes en efta efetiptura eftan repetidas. Loqual 
mueftra la firme, y vehemente voluntad de fu Santidadque fe guarde,y obferue lo fbbre 
dicho, y no fe haga cofa en contaario,vt per Glofjn Cltm. i.de jure patron . In verbo. 
Dtccifants. 

3 69 Dize defpues .Ficiant yos yeftrum quemlibet abfolutiontbus liberatione , difpenfatione , 

ccnce f sitne ,indulttt,(y* decreto pr st fatis, pact^ce gaudere. 

370 Verbum. ^flfo/uttonis.Kefertac ad cenfuras Ecclefiafticas.Verbum. Ziberatione.Re- 

fertur ad penasimpofitas:tamper leges feculares quam alias quomodolibet Verbu .Lhp 
penfavone.Keteuur ad matrimonium,vt pofsint in ec permanere, vel contrahere . Que 
en effecto es vna mefma cola , pues para gozar defta difpenfacion , han decontraher 
matrimonio de nueuo,con nueuo coniennmiento exprefTo,o tacitoicomo muchas ve- 
z es efta dxho. Verbum. Ccr.ce fsiene . Se refiere al Conde aquien concedio,que no obftan 
te e e matrimonio,por Jer fegundo,y con viuda,pudiefie gozar de todos los honores, v 
prehe minendas dei a crdcndeC2latraua,ac fi matrimonium fecundo non contraxiffec 
erbum./» da/ra. Poreft referri ad legitimationem prolis fufceotg&fufcipiendje. Verbu. 
IJecretaScrefert ad decretum irritans, puefto en fauor de los fu plicantes. Por Io qual que 
da nui otodo lo que contra ellos en perjuyzio de dicha gracia fe huuiere attentado fcien 
ter vel ignoranter. Y afsi continua dando Jatifsimo poder a dichos exeeutores Apoftoli- 
cos circa predicta. 
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aiijs pr^milsis. ' ° 

37 2 r t ¥ fftis palabras.N jr obfuntibus impedimentis primi & fecundi gradus . Por necefsidad 
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Que eQ j Q tocance a j matrimonio en refpcdo de Jos impedimentos , que no fbn de dre- 
c* 10 «atural, cicneclpodcr lati6imo,y puedeaccrca dellos difponer comole pare- 
ciere.Y en efte refpecto derogar codas las leves Ecelefiafticas,y fec ulares,y quitar codas 
las pcQa s q ae ea re fpe£lo defto eftuuiere puellas, difponiendo y difpenfando en la rayz 
dei matrimonio. Pero fin difponer en la rayz dei macrimonio, no paede legitimar 
los hijos hauidos.por los prohibidos concraher ei matrimonio, hauiendo impedimento 
Canopico^que prohiba cl concraherlo,y dirima el contrado. vt in .C. per venerabilem. 
quifil.fi nc i e gf c . 

3 74 Yfe ha de aduertir.Que quando fuSant.legitima los hijos por refcripto,en elqual 
calo el principal tauor es de lo> hijos. En tal calo no hay q tratar de impedimeto porque 
el impedimento folamete ha refpecto a los q ha de concraher matrimonio y no a ocros. 

3 75 Puesfieftoesafsi(Quetcngopcrciercoquenadic confiderandolo medianamece 
lonegarajcomo fepuededezir enel cafo prefente.QuefuSancidadnohayaquendo 
difpenfar in radice macrimomj,pues Jo podia muy bien hazer,y co efto rodo lo q demas 
hizoy conccdio,fino que haya queridohazervnadto nu'lo,y deningun eftedto.Y que- 
rer que Don Iorge en razon dedicha difpcnfacion , haya nafcido legitimo ( lo que no 
puede fer ) fin hau er difpenfado, in radice marrimonij como efta dicho , y en refpedto 
de Don Diego no haya diipenlado , in radice , lino por refcripto,y afsi que Don Diego 
aio qucdo Iegitimado por el matrimonio fubfequente. 

376 Porque amas que efto no fe puede dezir.porquela difpenfacionofuernas, quevna 
&>eadem res.non debet diuerfo Iure cenfuri,vt in.L.eum quisdes.ffDe vfocapion.Sie- 
do concedida a vnas mefmas perfonas. 

377 Pero pregunto,fu Sant.pudo legitimar a Don Diego dilpenlando in radice matri- 
monrj. ? No creo que haya hombre tan defaimado que lo niegue. 

378 Scg.pregunco,fi quifo.Digan lo las palabras. Prolem fufcrptam & fu fcipiendar», ex inde 
legitimam nuntiamus Sufceptam & fufciptenda.dixo De tal manera que los nafcfdos,y que 
nafceran defpues defta difpenfacion. Los vgualo en todo y por todo, de tal manera que 
no dio mas a la prole futura^ue a la prefente*Por la qual a losSuplicantes /e Jes hizo mu 
cha Merced porque les eftaua muy bien, como ya efta dicho. 

379 Y fedeue ponderaraquella palabra.Ztf »»(•/<«»»»*. Porque nodizejlegitimamus ,fino 

Nuntiamus.Qiip es lo mefmo que declaramos, porque impidir lalegitimidad de los hi- 
josnafcidos ante difpenfacionem(Hablando fin perjuyzio de lo dicho) era el impedi- 
mentode alhnidad,que hauia entrelospadres, queimpidia el poder concraher matri- 
monio,y cambien impidia el contrahido.Quicado efte impedimento , como lo quita fu 
Sant.y aprobando el matrimonio.como lo aprueua.Ya cefia el impedimento. Y quitado 
dicho impedimento, no ay cofa que impida la legicimidad dedichos hijos. Y alsi dizen 
algunOS»que a difpenfacion trahitur Retro ad tempus concepcionis,feu natiuitaris filio 
rum.Otros^ 116 trahitur Retro ad tempus concefsionis ipfius dilpenfationis . Tamen 
quidqOio It,c l ua . < l uiera ^ ce ftas opiniones quefeadmita . Don Diego fe hallo legiti- 
mo, y a “ n de «cgttimo matrimonio procreado fi fuefle menefter ( que no lo es en el 
calo preferue ) por hauer^nafeido emeo anos y mas antes que Don Iorge naf- 
cieiTe > na * CI o tres anos y mas defpues que fe obtuuola difpenfacion Apofto- 

Jica. 

380 


lena a e re feric al matrimonio^- a la rayz defpues lolanaete te puede enteder en re-pec 
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♦ go Ya efte propofiro dizeCaiderino confa.fub.tr. qui fil. finr. Legit . Quod legitimius 

per fubfequens matrimonium, per inde habetur, ac Ji nunquamfuijjet illegitimus , hnde prxcedens 
tUcgittmitas,cumnGn impedit, ex quo fuLdatumeji tmpedtmentum . Y ]as tazones que da mi- 
1 !tan en el matrimomo contrahido, precedente legitima difpenfacione, fine qua non 
patuiflet contrahi. Y paraque efto mavor fe entienda,fedeueconfiderar , que en fadif- 
peniacion Apoftohca fe contienen dos cofas a faber es , la fublacion dei impedimento 
dei prirnero.y fegundogrado de affinidad^que impidia a los dichos Condes permanef- 
cer en el matrimomo, que hauian contrahido, o para poder contraherlo de nuebolafe 
gunda fe les da poder de contraerlo de nueuo calo que r»o lo huuiefien coabitado lo co 
traydo,y permanefeer en el contraydoyfe podriadezir, que de dicho poder refulca en 
confequencia necefIaria,dehauerquitado dicho impedimeto de affinidad, Eftas dos co 
fas , Iuego produzen fu fer,fin aguardar fe contraiga matrimonio expreflb>o tacito, co- 
mo muchas vezes cfta dicho que para poder permanefeer en el matrimonio contrahi- 
do , o conntraherlo de nuebo,es mcnefter,nucbo conlentimiento exprelTo,o tacito, va- 
liendofe de dicha difpcnfacion. 

381 Supuefto efto fe ha de aduertir , que quando los Condes contraxeroft el matri* 
monioen elano . 1 55 $ .Ya no hauia impedimento de affinidad , el qual eftauaqui- 
tado. A tempore concefsion is dide difpenfacionis que conceflafuit, in Menfe No- 
uembris anni. 15*4. Y quirado,que razon hay , que los hijosnafcidosinoqueden 
en efte calo Iegitimados. Per fubfequens matrimonium , como Io quedaran , frnun- 
ca huuiera hauido el fobre dicho ympedimento de affinidad . Vtin . Cap . Tanta.Qui 
fil . fint . legit. Mayormente fiendo efta matetia , y difpcnfacion tan fauorable , co- 
mo muchas vezes tenemos dicho. Aunque en efte calo, es menefter que cpnfte 
de Ia voluntad de fu Santidad ,de querer Icgttimar , per fubfequens matrimonium, 
los hijos ya nafeidos como luego fe tratara . Y efto por ventura quifodezitHierony. 
Gabr .in prim. Volum . confil,2i.numer. 40 .dum dicit. Quod filtuslegiiimatus pe> (e- 
quens matrimonium d dte fubfequtt matnmcnij, cenfetur natus ex legitimo matrimomo. Qui 
eft videndus. & Peregr.de fidei commifT.articu.a4.numer ,79.ibi. Bfi in confequenttarrt 
prolem legitimat. 

382- l Y para que feveaelplenifsimopoderquefuSant.enefta materia tiene,veafee!cofe 

jo de Nauar.z.fub.tit.qui fii.fint.legit.Cuyo terna es.^fnpapapojstt facere : *Yf poji mortem 
alterius conjugis putattui,qnt ~\cre nen erat ccniux, cb impedimentum confanguinitatis , *)>el affi- 
nitati s filij ime fi urft fiant legitimi, approbando matrimonium inter ipfios , per inde ac fieret ji am- 
bo'\iuerent,&- approbarentur a fuaSanclitate. Queen effedo pregunta fi puede fu Santi. 
defpues de !a muerte devnode los conjuges putatiuos . Por razon dc impedimento 
de confanguinidad, o affinidad, aprobar el matrimonio,deia manera que pudiera ap- 
probatio, fi ambos conjuges viuieran,y por configuiente difpenfar, in radice matrimo- 
nij . Y defpues de hauer arguido por vna yotra parte concluye.Que puede,ylrale la tal 
difpenfation,mnque fu Santidad no deue concedet femeyantes dijpenfattonesJin muy grandes y iuf 
tas caufas.Hfto es Io que dize Nauarro. 

333 De cu y° dicho refulta , que fiempre que fu Santidad apprueba el matrimo- 
nio , que no fe hauia podido contraher , por ympedimiento de affinidad , o con- 
fangninidaa , quedan los hijos hauidos antes dei dicho matrimonio legitimos, 
lo qual parece fe deue entender , quando confta de la voluntad de fu Santi- 
dad que queden legitimos . y que cfta Jegitimacion , retrotrabitur ad tem- 
pus concepcionis , feu Natiuitatis prediftorum filiorum . Lo qual fe de- 
ue emender , quando al tiempo de la concefsion de la dicha difpenfacion , no 
hauia otros hijos legitimos . Ya nacidos . Porque fi los hauia , no ha 
Jugar Ia dicha rerrotrachoo en perjuyzio dellos , como ya arriba fe ha di- 
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% Vimcndo pues el calo prefentc,ya tenemos probado.Que fu Santidad aprobd y rati 
hco el matrimonio,que dichos Suppiicanteshauian contrahido , pues difpenfo eoa J- 
ilos,que pudieflco permancicer era el. Y lino lo huuieilen contrahido , lo pudieften con- 
traher,y permancicer en el roda la vida.Zifcere.Ideft fin contradiclion de nadie JEc lt c <- 
te.Paes.St libere Itate. Vaedcn permanefeer en dicho matrimonio. Que hauian cori- 
crahido de faifto licet non de jure , Io qual es impolsible , poder fer findifpen^a 
cion in radice macrimonij .Luego poijneceisidad feha de dczir que difpenfo in radi- 
cc* 

Dize defpues continuando cumdem Sermonem. Prolem fufeeptam , 
legitimam nuntiamus. r 

Pregunto , pudolo hazer fu Santidad . ? No habra hombre tan temerario 
que lo nicgue . Que folo Las palabras fon clarilsimas , que no fe pueden caui- 
liar. 

Pucs que razon ha hauido para que los Senorcs Iuezcs, hayan quitado a Don Ioan 
c ^J* a k,dando a Don Diegofu padrepor elpurio.y inceftuolb, poniendo la mano, in 
meliemaliena.liendo incapacifsimos paraconocer defto»comoJ cenemos probado. Y q 
nunciandolos fu Santidad,que es Io mefmoque declarar fer legitimos . Pues quitado ei 
impedimento que podia eftorbar fu legitimidad. Como lo quito con palabras forma- 
les y claraSjNo quedaua cola que pudidTe eftorbar dicha legitimidad ,y aquel impedi- 
mento , fe refiere a los Suplicantes , como refulta claramenrc dei contexto de la letra. 
Digan los Senorcs Iuezes que Don Diegoquedd,efpurio, y que aunqiie fu Santi- 
dad haya mandado que dicha fu concefsion fe obferue , como lo tiene dicho , quitan- 
do elpodera todos,de juzgar ni interpretar,de otra manera decomo lo tiene dicho, 
dando por nullo,todoloque en contrario defto fe hiziere , oattentare , y fiendo ma- 
teria en que fu Santidad tiene plenilsimo poder, para de rogar todo quanto encon- 
trario defto fe hizierc,Dichos Senorcs Iuezes hayan dicho y pronunciado todo lo con- 
trario. Y lo que es mucho de notar,que en las dudas que dio eiSehor Relator de fu 
mano , con acuerdo dcl Confejo , no haya memoria de tal duda,ni en las informa- 
ciones, quo por efta parte fe hizieron,fe hablo palabra de propofito , acerca defta 
duda , como faben dichos Senores fer verdad,y no lo negaran,oalomenos no pue- 
den. r 

Que aunqucellosfehan arrimado,aCouarrubiasdeE/ponfaI.z.p.C.8.§. 8.'nu.i 5 

aquien en parte fe refpondio arriba.Que no dixo,que los Iuezes feculares pudicflfen co 
nofcer fi ladifpcnfacion,fuein radice matrimoni;,adeIante fe tratara.y probara QueCo 
uarrubias no tuuo razon en lo que dixo,yque rodos quantos allega para fundar fbopi- 
nion,no dizen lo que el dize,antes bien lo contrario. ^ 

Agora v«mos,fi quando el Papa aprobd el matrimonio,y haze mencion de los hi- 
jos nafcidos,dandolos poc legitimos.Si quedan legitimos por refcripto,o por fubfieuie- 

Y que queden legitimos, per fubfcquens matrimonium, in iftocafu vitra Nauartum 
in.D.con^ qui fil-fint leg.r.querit, Rebuffus.co. 1 7 .co. pen.^i, 

cmtrxaumfiptr i,fi'»fi„'.n» tWtW/i fle & dU cS 

fr T' Ur ’ Zn Sit ■ Refponditaffirmatiue . Kalrre imaion',, 

necbon^ e#fl, J j „,„ , Jy, aiem from 4, dU ,, u 

«na» I* V* ibi f^MU fi . , j& . ici, . 

I™, 1 '7 O- incommutattim . Sed in 

ctfu dio d,ac R,*uflus . m» „„ Jujmd ^ - , cx Ecdc _ 

(ia/iiaK.Iudot Ecclefiafticus dixo.por que el fecuiar no ha de declarar fi focrunc 

mceftuol* mfaf «1 non^ma^ertirur queftio Sacramenti ( proferrer fentenciam. 

** fi"'"*"* ,M p* mmrhmmm cmtrM ,» frrdif- 

penfatiotiem 
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pnfukmem ceffabtt orsis conffcatic,Sc hoc Boerias tangit, quefrion. zt+.Hze Rebu /fiis 
y cite es cato mas fuerte que ei catoprefenre.Anchar.Coik409.Pur,dea£4$5.iib.2. Ec 
Moii. hb-j.de. Primoge.Hifpanorum.cap.2.num.20.Ant.Santius iib. 8. de macrMnonio 

di!putacioni.7.num-4-&.7.28*29. 

Ioannes Baptsfta. Cofta in D. tradat, de fac. & jur. ignor. contr. 2. dift. 38. 
numer. 1 1. pag. 2y 9. dicit. Si autem contingat fuper "ventre difpenfationem pontificiam fu- 
per radice matnmonj , tdefi de perfuerandoin matrimonio nuiltter contrado , filijttiam antea 
nat: cor.feqmentur legit im at tonis rara, non aliter quam fi de legitimo matrimo ; io nati effient. Quan 
do Romanus Por.ttfex tn his potifsimum matrimonialibus catifts omnino poteflatem habet , eft que 
fuper omnes, ^ fuper jus tpfumfcriptum, o Canones. Ecce in propriis terminis Concra Co- 
uarrubiam vbi iupra. 

RofasmEpir. fu cce£ ab in cefta.cap. 23.num.130. dicit h^c verba, qure opinio, in- 
te.dgenda eft. Quando difpenfatio procedit a radice matrimomj , y eluti fi difpenfat Papa 
ir.ur confar.gutneos , alios , inter quos ejl impedimentum aliquod Canonicum , fuper ma- 
trimonio contraclo , yel contrahendo , per confequens poterit difpenftre , cum prole fafcepta 
^ f> ct if endd ad tefn P ora l* a etiam terris imperij. Loquicurenim in illa queftio- 
ne,An lapapofsitjn ter ns Imperij iegitimarequo ad fuccefsionem bonorum. Ecce- 
nendo opinionem negamiam , eam limicac quando difpenfac in radice macrimonij 
vt ibi deciarat. Idem concludic Antonius Sandij , Iibr. 8. de matrimonio difpucarl 
7- qui in hoc articul. 7. oraminio videndus eft , vbi num. 4. in fine dicit. Quod illis die- 
n 7 FrX J ereo Granatenfi , fuit per 'fentenuam jta determinatum , &innum. % dicit. 
Q!?od quando proles habita futt nullo procedente matrimonio irrito , fed ex concubitu omnino 
fornicario. Quod eo cafu , notPpotent Pontifex legitimare fuper radice matrimonii Geno» 
potent legit, mare quoad temporalia , a* feculana extra loca fue temporalis /urifdtdtonts. Et 
m nulla fit matrtmonq radix , in qua dtrede difpenfiando , legitimet indiredus , & per quan- 
m confiquent tat» ,id effiet yuque legnimare dtrede , quo ad temporalia, quod fue poteLtismini 
me ejfie dtamus num. x . Hec Santius vbi fupra. J 

nieronymus Gabriei in primo voium. Confil. 21. dicit plura notabilia. Primo 

™ £ t C !LS'T f T ^ re ^ tum d Pa P* CHm difpovtt fuper radice matrima 

Gt cJ/l ’ r7 v r f“ cc 'fv°nu etiam m terris Imperij. Vnde cum legittmationis huius 
ftcaufit , radix tpfum matrimonium , & hac legitima, 10 fit omnibus alijs potenttor lauda 

L “> n ”“ Cn ' m ib ' -probandoopm.onem {liquorum tdt- 
o' b i' °jf, fibfiqucnj matrimonium , n on poterat fnccedrr in ttrri, ll» 

«... Papa d,/pcn/inda f.p, t foufi flm f ,fL r r.cc,rZ fZ 7 ,l 

Z e r 7 r C °P ,n,onera r 'P rob *. ^ merito, quia fecuidum ilfam. Nullis legirTmams 
po fobfcquens mammonmm.poirrt (decedere extra territor, um tempor^ISe V 

tampoco Don Iorgc ' po4,a dK 

mouiuJlrV". 42 y CrJCt:tC ' ' An fi U ^nfefriontparentum quod contraxerint m ’tri. 

auamyeritatis crooaUnda o Ir ' ICI>ls ’P a faOttri cumfufpitio nenadeft quod aliam nb cauftm. 
Ltem pm^Sm ^ confttntnrid ibi quod eft Jis ad 

ejl quod principaliter tn judici dl ducitur ef^utiTT f 'a 

optime explicaeSimon. de Prarr. tracta damZrf^T deduc . ttHr !^ tienten 9 ?°f 
numer.z^.vbidicir. Pr*Ut, n vI ?. m * volun.hbr. y. pagi- 124. 

Cp* fimtlium , pt pro 
j — rcc.cc- ... tefiamento , hoc ideo 
legitimitate , & tali quali henit incidenter, 
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'Vc apparet communi fenttntid , &C in numer. z6o. dicit. Vix e .im incafibus i fi a reliclo- 
rum in tefiamentis consequendorum , matrimonium , filiatio , legitimitas , ^Agnatio , in /udi' 
cio deducitur tnadenter * non quod fuper aliquo ifierum feratur fent entia difpnitiua. Sedqucd 
eftud fit quadam occafo } quoddam preambulum per quod deuer.itur ad /ente etiam dif- 
fnttiuami 

Et poftea fubtiit. sic vntur in antiquis per leniores probationes quis probando, fe talem qua 
lis i H teftamento nominatus%ratenditur , £ 7 * recenti clarioribus probationibus oftendat , fe ta- 
lem qualem fe facit ex traclatibus, & nominationibus ~vrgentihus, adconfiituendum eumtn qstafi 
poffefsione hutufmodt defendentia , mfi contrarium ex aduerfo f ierit probatum, obtinere poterit. 
H^c firaon de Prctis. 

Pues fi a efte Docior , fe Ie propufiera el cafb que tenemos. Vna difpenfation de fu 
Sanftidad, can fauorable , que de fuyo lo es, por fer in radice matrimonii , ( aunque las 
difpenfaciones ,de fu naturaleza fon odiofas , vtin cap. fin. de fil. presbiter. in 6 . ). Y 
con tancas claufulas, can fauorables ( que pareae que fu San&idad, quilo hazer todo lo 
que pudo, y pudo loquequifo, en efta materia ) Que refpondiera? elpecialmente ha- 
bIando,en vn juyzio poflefloriOjin ferior, y ca Sumario,y anre Iuezes Seculares fi le pare 
ciera baftara,mayormente en vn negocio antigo de mas de cinqueea anos.Puedefe muy 
bie creer,refp 5 diera en fauor defla parce, mayormence concurriedo todo lo demas que 
de parte de arriba efta ponderado. 

Quintilianus Mandofis tradat, defigna. gratis fub. titu. Difpenfationes matrimo- 
niales. fbl. 87. colum. 3. verficulo, formula difpenfationis. Ponit formam difpen acio- 
nis fimilemhuic de qua agimus, cum claufuia. Prolem fuceptam, fufeipiendam egt- 
timam fore decernere dignemini de gratia fpeciali. Para quefevea quefiempreque fu oan- 
didad , difpenfa in radice matrimonij, decernendo aut nuntiando , prolem fufeeptam 
legitimam, quedan los tales hijos ya nacidos , legitimos per fubfequens matrimo- 
nium. Porqueenefte cafb fu Sandidad , nolegicima los tales, fino quitandola caufa, 
o impedimento Canonico , que hauia para que los padres, no pudieflen cafarfe, ei 
qualfe quitacon la difpenfacion , in radice matrimonij, quedan los tales hijos legi- 
timos, como finunca huuiera tal impedimento, comolo dize Calderinoin Confil. 
i. fub. titul. qui fil. fintlegitim. que arriba allegamos. Bien es verdad , que es necef- 
fario hazer menciondelos cales hijos, para que fu Sandidad vea fi quiere conceder 
la difoenfacion como fe le fuplica, como lo dize Peregrin. De fidei com. articu. 2,4. 
nurm 78. o limitaria ad prolem fufeipiendam ,tan folamente, y anfi en efte calo fola- 
mente declara, & qui de clarat nichil agit, vt in L. hxredes palam. §. fiquispoft. fF.de 
teftam. &ibiPau. Gomeziusin reg. de jure qusfi. non tol. queftio. 1 3. y aunque los 
legitimafe , feria lo mefmo pues difpcnfafe fuper radice marrimomj, como queda pro- 
uado. 

Y aunque Couarrubias , en efte cafo parece quifo tener lo contrario , diziendo 
que eftos tales hijos , eran legitimados por referipro , de fponf. in 2. patt. capit. 8. §. 8. 
num. 13. allegando Baldum in 3- volum. Confil. i2p. y a otros cuyaopinion , no pro- 
cede, por lo que de parte de arriba efta dicho , yen los mefrnos terminos, lo con- 
trario riene Marco Antoni. Peregrin. de fideicom. articul. 24. numer. 79. vbi 
concludit coutra Couarrubias , in hsc verba. Sed contra Didacum , quid licentia con- 
cejja a Papa per fenerandi in matrimonio /am contrario, licet contra Canonum ^ a tuta conjjr- 
met matrimonium ipfum retro ad prolis legitimationem . Concludit Boherius decifsio. 
264. nufn. 26.SC 27. dudusauthoritateGlofeincapit. non debet, extdeconfan.&af- 
fin. in verbode camero > quam ibi lequuntur.Ioan. And. Pet.Anchar.& And. Siculus.^ 
lentes habilitatem e% difpenfatione fuper 'vementem, confirmare matrimonium quod nullum erat , 
nec fineratione.Quf licentia perfeuerandi fuper con traclo,cotra£lum fmpliciter confrmat.ldeo 
retro refficit,& t»confequentiam prolem natam legitimat. 
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Ec poitcesidem Peregrmus vb: fupra , nam. So. dicit. Ex prtmifisitaq. Cosdufa fit 
j jod ~rbt Papa dtpsr.fat fuperradtce mitrtmoniy, zllmd ab initio confirmando , "y el retro legitrmjt 
matrimo*; nm , fiiif inde ab tanta aatt legittmi fuat , Immode legitimo mawrimomo . Quonixm 
ts his , Popa fupremam habet petefiatem , & facere potefi quod Trfque ab initio matrimonium 
faent hgit ;mum t Sc fic decidit Anchar.D.Conf.409.col.z.pcr texe, in cap. quod nobis ext 
qtn fii.unr legit. 

Vbi 'tero non difpemfat retro fed ex nunc.Sobcles iam nata non e fi legiuma^fi autem Papa dif 
pcnraretfitpcrmrzriminio contrahendo , prolem fufceptam legitimaret J equidem legnimatto 

operaretur in ~\im refcripti mn ~ttt ex matrimonio retro Jic fuit demetite.Baldi. Confi. 129. in. j 
Ha:c funt verba Marti Antoni; Peregrini. 

Deftas palabras , fedeuen notar, tres Conclufiones. Laprimera quando cl Papa, 
confirma ei matrimonio , pro vt ab initio , vel retro, entonces esvifto difpenfer , in 
radice matrimonij , deqnelos hijosya nacidos »quedanlegitimados, per fubfequcns 
matrimonium. 

Secun.Que quando el Papa no difpenla retro, fino prout ex nunc, entonces los hi- 
jos ya nacidos, antes de la concefiion de la difpenfacion,no quedan legitimados. 

Ter-Si el Papa difpenfa fuper matrimonio contrahendo, & prolem fufceptam legiti 
maret,Ia tal legicimacion,operarecur in vim refcripti,non vti cx matrimonio retro, y afsi 
entiende aBald.in.D.Conf.i2,9.in.5- 

Larazon defto es manifiefta, porquepues el Papa no difpenfa fino fobre el matri- 
monio contrahendo, no es vifto confirmar,ratificar,ni aprouar el matrimonio contrahi 
do, de que por necefsidad refulta.Quelos hijos ya nacidos nopueden quedar legitima- 
dos, en razon dei matrimonio, nulliter contrado. Y pues el Papa los legitima, fin apro- 
uar ni confirmar el matrimonio contrahido. Siguefe que dicha legitimacion en ref- 
pedo de los dichos hijos , ha de fer por refcripto , y efto es lo q Baldo quifb , in.D.Confi 
129- ea quanto allega eltexc.in L.qua in prouintia. diuis. ff.de ritu nupt.Dondela 
difpcnfacion no fe hizo en reipedo dei matrimonio dc los padres, fino folamente en fa 
uor de los hijos. 

In cafu in quo ver famur conflat , quod Papa difpenfauit fuper radice matrimonij, 
illud ab initio confirmando, Sc retro Iegitimando matrimonium, concedit enim vtpofi 
lincper manere , in matrimonium contrado, &vbi contradum non fueric, pofsint 
contrahere &c. Si ergoconfhmauit matrimonium retro, prout verum eft,&fiipra fuit ' 
probatum, & declarat. Prolem fuceptam legitimam. Ergo legit/matio ex dido matrimonio 
confirmator, & aprobatur.prouc ex tunc procedit. De que fe figue hauer fido dicha dif 
penfacion fuper radice matrimonij, prouc ex tunc retro,& ab initio , y por configuientc, 
quedar los hijos Iegicimados,en razon de dicho matrimonio. 

Nec dici poceft quod conjuges predidi, contraxerunt de nouo.Ec fic dipenfatio fuit 
fuper matrimonio contrahendo, vt ex nunc,Sc non retro»quia pofsito quo remanferent, 
in matrimonio contrado quod pendebat a folo eorum confenfu eo quod accefTerunt ad 
Ecc!efiam,prcutnecefIario accedere debebant,ad recipiendum benedidiones EcclcGg, 
jam in neccflarium antecedens videntur voluifle in matrimonio contrado perfeuerare, 
argu.tex tus in L.fi auia.C.ae juredeliber.& ibi Baldus,adquodfufficitfolus eorum con 
fenfus.exprdlus feu tacirus,vt lepius didum fuit. Et licet in Ecclefia matrimonium per 
verba de prarfenti contraxerif,illud fuit ex abundanti , quia abundans cautela non nocet, 
vt in L.fi teftamentum C. de teftam. 

Item Peregrinus loquiturin cafu diuerfo. Vbi Pipa difpenfauit fuper matrimonio con- 
trdheudoygpi prolem fu/cepta legitimauit.Y afsi rodo lo que haze prout ex nunc. De tal ma- 
nera que no confirma ni apprueua el matrimonio contrahido, y legitima la prole,prout 
ex nunc,& non procet ex tunc. 

Pero en el cafo prefente , difpenla . Super matrimonio jam contrado feu 

contrahendo, 
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contrahendo , prout ex tunc. Demaneraque apprueua, y confirma el matrimonio 
contrado , y con efto aiiade. Et contrahende quando non fuiffet contractum. Que rodo es 
entauor delos fuplicantcs , Sc vciUis melius plenius pinguis ccnfulatur, yafsi no 
fe ha de interpretar concra elios , vt in L. quod fauore. C* de Legibus. An gei. Sc. Dodo 
res in L. Nulla Lege. ff. eod. y efta legirimidad refulta , dequitar el impedimento 
que era caufa de labatlardia, como ya eftadicho. Y aunque d 1X era , Quod legitima- 
bat , hiera io melmo , pues dicha legitimidad procedia de Ja diipenlacion , fuper radice 

matrimonii. . 

Idem edam concludit Ioan. Bapti. Coftade jur.Sc fac. ignor. Cent.2._dift. 38. pag. 

2 59.nu ii.cuyas palabras aunque arriba eftan referidas, peropor oqueanade ferabicn 

boiuerlas a referir. _ . _ . » 

Dizc pues. Si Autem emungat fuperuenire difpenfattonem , Pontificiam > fuper radice 
matrimonii , feu confirmator, am matnmontj , id efi de per fenerando in mammomo nulhter 
contrado , filii etiam antea nati confequentur legttimattonis /ura, non aliter t ac fi de legi- 
timo matrimonio nati effient. Scando Romanus Pontifex ,n hijs pot, fumum matrimoniali- 
bus c tufis omnimodam habet poteflatem. Effiet que fuper omnes , fuper jus ipfum Jcnp- 
tum,o* Canones . Etailegat Boerium. D. Decifi 264 nu. z 6 . cumfequunt. Mtoquin Tj* 
Papadifpenfat prout ex nunc , foboles antea fufeepta no» fieret legitima. Pruapue cum nulla 
fit facla mentio , de filt/s in impetranda difpen fat tone. V C per Boher. D- Decii. 2 63. nuru. 
26. &acutifsimefimul ac dodilsime exponit Peregrin. D.arc. 24.num. 78. vfquein 
nem Hxc Ioan.Baptift.Cofta. 

Y Ic deueaduerde , que Couarrubias dizelo primero. Quod quando Romanus lon- 
tifex ,non legitimat matrimonium contrailum , nec dtfpenfat , ut ab mino contractus egittmum 
cenferetur matrimonium. Sed tantum concederet licentiam contrahendi matrimonium illud 
W perfieuerandi in iam contrado. Quo cafu etiam fi proles fufeepta mentionata fuit , non 
■yidetur eam legitimam reddere , Sc de hoc non agimus quia non verfamur m lfto 
cafu. 

Subdit deinde. Nifi proles in fpecie legitima efficiatur. Ettmcerit ifialegitimatio filio « 
ru m cenfe»da,eo jure quo cenferetur fi effetfatla a Romano Pontifice feparatim abfque mammo- 

nio.Cum ratione mammoni) facla non fuerit. 

En efto fe reprueua efta opinion,y contra ella tienen Pereg.& Cofta lupra allegati. 
Contra la qual haze todo lo demas que tenemosallegado-Porquepues el Papa confir- 
ma^ aprueua efte matrimonio.Di£penfando,vt in eopofsint remanere. Videtur confir- 
mare,implicite contradum, & retro refpicic,&in confequeaoam prolem naram legi- 
timat,vtfupra diximus. 

Y haze loque dize Matfencoin Leg. 10. ticuJ. 8. libr. j. nou. recopil. Glofa. 3. 
fol 240. cumfequent. El qual hablando de las legitimationes per fubfequens matrimo- 
nium dize. Quod retrotrahuntur ad tempus conceptionis feu natimtatis filiorum , qui legitiman- 
tur* Dummodo non tendat in prajudictum alterius filij legitimi , ex legitimo matrimonio , qui na- 
tus fuerat ante pradiclam legitimationem. Qne ya eftolo tenemos arriba dicho. Y aunque 
alii no hable,de los hijos nacidos depadres, que no podian contraher matrimonio, por 
el impedimenco de confanguinidad , o affinidad.Pero las mefmas razones proceden en 
efte cafo.Quando fu Sancfcidad,difpenfa fuper radice matrimonij, loqual es quando di- 
ze.Quod pofstnt remanere in matrimonio amctaclo.Quicando el impedimento,v ligitimado. 
Prolem fuceptam,o declarandola.por legirima,vc in cafu praefen. 

Itemfedeue confiderar, que losDo&ores, que allega Couarrubias para fu opi- 
nion,nodizen lo que el quiere qu e digan.Porque Baldo. D.Confil. 129. in 3. no habla 
quando el Papadifpenfa,m radice matrimonij.Sino quando principalmente difpone,en 
fauor de los hijos, findifponer.de! matrimonio enfurayz , comoconfta dei texto 
que allega in Leg. qu* inProuintia. §. diuus. ff. de ritu nupt. ibi Statum filiorum con - 

^ u firmamus . 
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firmamus. Etdi&Gtn Do&oris debet mteUigi juxta legem quam allegat, vtpcr Barcin 
L.non io!um.§.fi liberationis verba.ft.de libcr.lega>y arriba caca mos ya efto. 

4 i- B0henus-D.deciL260.n0.26.Dize Io contrario, para io que Couamiuias Io allega, 
y para efto lo aIiegan.Pcrcg.& Ion. Bap.Cofta vbi fupra. 

4 j g Antonius de Rofellis tracl. de legitimationibus libr, 2 . num. 1 8. Idem dicit. Qgod 
tunc , Papa dicitur difpenftre, fuper radiat matrimontf , quando principaliter , di/ponit j uper 
matrimonio. Et idem vult Martinus de Laude trac. de legitimatione. num. 87. vbi dicit. 
Quod tunc Papa didetur dtfpenfare fuper radice matrtmonf Quando tollit ~vitium matrimontj. 
Y alsi como Jos hijos nacidos de padres , que podian libremente contraher matrimo- 
nio, ie legitiman.Per fubfequens matrimonium,para poder fucceder en los biene$,aon- 
que eften vinculados,por hauerlo afsi difpuefto, el derecho Canonico , y Ciuil. Porque 
no fera lo mefmo,quando ei Papa que es ia Icy viua,y a cuya volutad e lia todo derecho 
Canonico,y Ciuil iubjeifto.En efta materia no podra hazer Io mefmo en efta fi quiere? 
Ciertamente no fe puede negar, finoquepuedc,y tengopor c<erto, no habra hombre 
que lo niegue,& de his fatis. 

419 A Vnquelo que en eftasallegaciones feha dicho , fe pudiera alargar mucho, por 
2* oftrecerfe muchos puntos,que dauan occafion a eilo.Pero como la Iufticia dei 

Conde Don Ioan de Heredia, fea manifiefta clara,y notoria,me ha parecido baftaua, lo 
que ie ha dicho. De que refultara clara,y manifiefta refpuefta a los motiuos ( que por los 
Senores Iueges,fe han dado.Que aunque fon muy largos, fe hechara de ver fi proceden 
de derecho, Fuero,y platica defte Reyno. 

420 Y para que efto mejor fe vea,y fe toque con las manoos, no fera inconueniente po- 
ner aqui vna fuma de lo que por vna parce,y por Ia otra, fe prueua en efte proceflo.Para 
que el que fe enganare, fepueda defengafiar.por el mefmo procefto.Pucs fera la proba- 
ca mas cierta,que quantas puede hauer para dicho effefto. 


Por parte de Don Iorge de 
Heredia. 
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N LOS motiuos fe confideran las cofas figuientes en fu fauor, con que quie 
ren prouar , Queentrc los Condes , no fe contraxo matrimonio alguno, 
fino el delano.1 y 55. en el mes de Hebrero. 

Prima laquefetaca dei poder , que el Conde ororgoen el anQ. 1552. paraob- 
tener difpenfacion , para poderfe cafar,cn lo qualno interuinola Condefla Dona 
Geronyma. 


Segun.Ex inftrumento Lcentix Iperatoris,por el qual conflatio licenciaal Conde, 
para poderfe cafar, con quien quifieffe. 

Ter. Ex direftione difpenladonis dicli comitis & Geronymg de Gadea tanquam vi 
doa: Ludouici de Santa Pau. ^ 

Quart. Ex inftrumento matrimonij eontra&i anno. 1555. Ex quo requifierunt 
di«fti contrahentes Yicariiim, vtad eos fponfandum procederet , & benedi&ionem Ec- 
clefie eftiribucrer. 


Qgin.Ex quinque libris, in quo hoc pretenfum matrimonium procedens non repe- 
ntur fcnptum. Cum reperiantur omnia matrimonia Vicinorum deFuentes ,&C matri- 
monium per dictos Comites contra&um in anno.i y y y. 

Ex quibus dizen. Vehemens , &y*gens prafumptio oritur ad excludendum diclumprxce- 
dens matrimonium etiam de facio , yt afferetur contrarium. 
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Sexc. Colligitur quia Doria Geronyma de Gadea, 5 c Comes , confoj erant im- 
pedimenti, tamdefa&o, quamdejure anno, i 5 50. Cum iam tunc frequens inter eos 
conuerfatto edet. Quam obrem non eft verifimile, quodabfque difpeniacionc ma- 
trimonium contraxeiient , Nam aiioquin inceftas nuptias contrahendo cemerede- 
lkjuiflent 

Yafsihade prefumirque obtuuierondifpenfacion,comoenias allegaciones cfta 
prouado. 

Septim. Sumitur ex depolitionibus plurium teftiam tam Don Ioannis , quam 
Petri Moriilo in. 13. Interrogatorio , vbi confefi funt. Senefcire aliud matrimonium 
uifi quod in facie Eccleft* contrarium fuit. Ex quo eorum depoficiones ambigua red- 
duntur. Et credendam eft procedens traftatus , mutatio habitus, & alia, non reiul- 
tare , cx eo quod matrimonium effeteontraftum. Sed quia erat in fpe contrahendi 
matrimonium. Quod adj«u*tur. Ex depoficione Petri Aparido , Martinide Auiego, 
Ioannis de Heredia , &Domnaj Annse Torrellas, qui licet deponant. Detra&atu yt 
conjuget , tamen alter dicit. Quod ante Mtjfam rumor fuit inter famulos Comitis , an ma- 
trimonium contraheret yelnoti. Aiter vero- Quod de dtfpenfatione tratlahant. Alter vero. 
Non l>t conjuges fibi reputabat , quam tus yt tales fe tratarent. Efto es cofa donofifsi- 
ma, que tratandofe los Condes, como maridoy muger. Qjeefteteftigono los re- 
puta fle por ta!es.Como fi Ia juftiCia dc Don Ioan dependiefte de la reputacion defte ce- 
ftigo. Alter vero. Quod adiutt, a Dona Geronyma , quod yenitm Caurum Vili* de Fuentes t 
fubfide prdflita nubendi cum ille. Qox depoficiones eo adjuuantur, cum difpenfatione, ibi 
Seu fponfxha per yerba de futuro 3 &c. Tambien fe dize. In pr a. ibus ptr yerbade prefen- 
ti , £7* feu per yerba de futuro carnali copula fubfequta. Y no fe podia hechar mano de 
vnaClaufula , dexando las demas , queeftanenla mefma cfcriptnra , vt in L. inciut- 
lc. ff. de legibus. Ecqui non vidit cotum proceflum, nihil videt , vt dicic Baldus in 
capit, cum Bertholdus de rc judicata. Y cfta confefsion, tambien efta , Imprecibus 
oblatis Pontifici Summo. Como la que fe confidera , por parce de Don Iorge , que di- 
XO. Viuda de Santa Pau. Y es de tanto eifedto efta confefion , que deshaze la prefump- 
tion , juris , & de jure. Contra la qual , no fe admite pronanda en contrario , vt in ca. is 
qui fidem. De fponfali. Y efta confefsion, quando no fe trata , de matrimonio contrafto 
difoluendo , prueua el matrimonio concra&o. Y es de tanto efFefto , que fe admite con- 
tra pr^fumptionem juris ,& de jure, vtperGlof. in L. in concra&ibus. §.fed quoniam 
verbo nullo modo C. de non numera, pecunia. Romanus Con(. 3 fo. nu.i 8. Iaf. in L. 
Si prius.ff.de noui operis nuntiatione, nu.j^.y 40. Et in repetione legis Admonendi.ff. 
de jure jurando nu 47-Felinus in ca.Quanto de prcfumptionibus.Lambertengus in tra- 
dam de concra3jibus mulierum Glof 8. nu. 100. Y con fer efto afsi, hayan querido 
dichos Senoresluezes, con dichas prefumptiones(arto leues)derribar dicha confefion, 
fin hazer cafo della. Tambien dize. Per yerba de prafenti. Yno fe podia dexar la meead 
de la claufula vt in L. in ciuil. ff de legi. Bal. in cap. cum Bertoldus de re judi. Dicic. 
Qui non yidet totum proceffum nihil yidtt.Vt fupra. 

Efto es cn eflfedo, lo que por parte de Don Iorge , fe confidera. Y aunque efto 
no cenia necefsidad de refpucfta , pues configo fe la trahe , aduirtiendo lo figuiente, fe 
rcfponde. 

Pomo quetodas eftas confideraciones , refpeftan el petitorio, y no fon de mo- 
mento alguno quando , fe trata dei polfeirorio, vt per Aym. Crau. dic, Confil. 991. 
nu. 91, Gemin. dic, Conf 27. donde alii no fe probaua elprimer matrimonio verdade- 
to,wputatiuo> yfe probaua concluyentcmentc el fegundo , y tercero. Con codo e(- 
fo tratandofe prindpalmenre, dela fuccefsion entre los hijosU efFcfto de prouarla 
legicifflidsd de loshijos,del primet matrimonio precenfo , bafto prouarlos aftosde 
que refulto el matrimonio prefumpto, Elqual Confejoes figuido,yCanonizado pot 
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mil decifsiones de Rota como en las allegacioncs efta prouado. 

Segund.Se deueconiiderar , que con folas pretumptiones ( facadas dei ingenio de 
Ios SciTores Iuezes) con las quales ie petiuaden , yquieren prouar que no ie contraxo 
matrimonio otroalgono, lino ei dei ano. i yy y.Conquequieren deshazerJa proban- 
ca , concluventilsima ,con que ie prucua el primer matrimonio. No obftante, que Ia 
verdad ie puedecompaaecer,conlas prefumptiones , vrper Bald. in. 5. volum. Ccnf* 
2. num. 4 Dondc dize. Que la confefston contra lapreffumptton , juns , O de jure , non efi 
erronea , porque amque la tal prefjumptton , tenga mucha autheridad , enire tanto que no confid 
io contrario . Pero constando , bajede rendir ala 'verdad . Como dize el Cardenal Paleo- 
to,de Nothis , Supur.quc Fil.Cap .24-nunca ie ha de eftat a las prefurrpcionesen per juy 
zio de ia leg.timidad de los hijos, antes bienes mencfter , fea la prouanca conelu- 
yente. * 

Tere. Se deue aduertir , que todas las dichas eferipturas , ponderadas por la 
parte contraria , noiblamente nodcshazenel macritnonio prouado por efta parte* 
Antes bien fe pueden compadecer con ei , porque pudo ier ( y fue aisi ) que en- 
txedichos conjuges , fehuuiefle contrahidoel matrimonio, elano. 1 5 5 °* ^ a ^ er 
el parenteico de affinidad , y quando lofupieiTen ,-nofe figue que fupuieflen , qu£ 
dicho parenteico , impedia el matrimonio. En las allegaciones alegamos para efto 
a Zucardo Confilio. yj. numer. 10. y a Mennoc.Confi. 622,. y defpuesde anos, ha- 
uer labido dicho Impedimento , y haucr entendido , que dicho Iu matrimonio era 
nullo, o hauer tenidomucho efcrupulo dello. Y aisi para alegurar Ius conlciencias, 
hauer obtenido dicha diipenfacion , aunque por hauerla obtenido , no fon vif- 
tos contellar , la nullidad dei matrimonio , comolo dize Fiam. Parifsi* deConfi-* 
dend. benedic. Capit. 68 . colum, fina. in fine. Cuyas palabras fon eftas. lmmo nec 
contra ipfum talis confefsto probat Syntoni am , £7* confidentia» , 'Vt fuit diflnm in 'vna B«- 
tonorienfis Comende , Luna. 12,. Decembris anno. ly 88 . coram Gypfio , quia 'videtur ad 
cautelam petere pro efcrupulo quem habet , 6c Couarrubias in repe. Cap. Alma materio 
pri. par. §. 12. nu. 1. in fine dicit. Quod petens fimplititer abfolutionem ab excomuntcatione 
non poterit inde affumi certa confefsto excomunicaticnis. Sed tantum prafumpta qua in rebus maxt 
mi prte/udtttf probatio iem plenam,abfque alijs adminiculis non conjhtuit, gp* ita cotitrartas f dc in 
quefiione Jentencias concordandas ej]e opinamur. 

Pues ii dichos Condes , entendieron la nullidad dei matrimonio , o tuuieron 
acerca dei norable efcrupulo , hizieron muy bien , para ianear en todo, y por todo fus 
conciendas, deailanar cl negocio todoquanto pudieron. Y afsiel Conde , obtuuo 
licencia dei Emperador nueftro Senor , para poderfe cafar. Y no que la validad 
dei matrimonio pend/elTe de dicha hcencia, porque finella valiera,iino paraeuitar 
las penas que por los cftablimiencosde Calatraua incurria , y Dona Geronyma , tuuo 
razondeimitularfe Vmda,de Santa Pau. Para que fi fu matrimonio primero,queha- 
uia contrahidb eranullo, otenia dello norable efcrupulo, quedafTe fu conciencia aile-* 
gurada,y aisi las concideracione s lobredrchas fe compadecen , muy bien con el pri- 
mer matrimonio,y todo puede fer verdad. 

Item todas las dichas coniideraciones,aunque fueflen muy mas apretadas,de Ioque 
fon (que fon lcuifsimas)no pueden prejudicar, a Don Diego,que de antes era ya nacido* 
vt per Pinel.in L.i.C.de bon.matern.nu.so.verficuio nona limitatio.Pelaez.de maior* 
& melioram.in.4.par.Cap.i4.nu.6.0taldenobil.in 2.par.5.part.princ*Cap.8.nu.7.&.8 
Molina de Prim.Hifpan.Iib.4.cap.8.Bologne.Conf.i i.ru.6.&.7. 



queda el hijo prejudicado , en fu Cafipojjefsion , que ia ~\-na ~ve%_ hama adquendo , fino 


fttejp quando el hijo t facio futconfenfifict, yendofe a cafi de otro, comodepadre fuyo. Como Io 
declara dicho Cardcnal Paleoto. D. cap. z y . num. y & Meno.lib. 6. prelumption. pre- 
fumtiooi. 5 3, num. 26. & melius Iib.2. dearbicr.judic. queft.cafu. 8^. num. 73.Craue 
Confil.99 1 .num. 68. 

4*8 Icem es Conclufion recebidilsima,que quado las probandas fon dudo^as , fiempre 

fe ha de hazcr interpretacion en fauor de la iegitimidad de los hijos, efto efta prouado 
cnlasallegaciones. Yescancierca ^quenohalloquien laniegue. Aunque en el calo 
prefente , fe ha hecho todo lo contrario , afferrandofe a dic has confideraciones , 7 de- 
xandolasmuy folidas. Yporque,accrcadelos motiuos , pienfo con el fauor de Dios 
efcriuir parucularmente , por tanto baftalo que fe haaduertido, acerca de dichas con- 
fideraciones. 

459 Aduirtiendo vna fola cofa,quepues dichos Senores Iuezes deshazen los dichos de 
Maria de Valdecara,y de Maria Ruxal, con dezir. Que fin contrarios , 0 fmgulares. Es de 
mucha confideracion, ver como aqui hazen tanto cafo de los teftigos» que depofan ca- 
da vno,de vna cola parcicular fin tener contefte. 

440 Pregunco tambien,como para deshazer el primer matrimonio , que efta tan proua 
do como hemos dicho , digan , que los teftigos quefobrecl depoian. Potuerunt decipi. 
Que es buena confequencia. Potuerunt de api. Ergo fuerunt decepti. Y quercr interpre- 
tar que los teftigos que depofaron dei matrimonio, de que Don Diego nacio, y por con 
figuiente , de matrimonio precedente , digan , que fe enganaron.y que no quifieron de 
polar,finoqucDon Diego, nacio defpues dei matrimonio dei ano.i yy y. Que fica! di- 
xeranlos teftigos, huuieran depolado euidentemcntefaIfo,pues confta, y afsi lo articu- 
la Don Iorge en el attic.2 3. de fu replica,el qual dize. Nacio Don Diego en el ano 155 *. en el 
mes de Iunio. Demanera , que quando fe contraxo el macrimonio,en el mes de Hcbi ero 
dei ano.iy y y .tenia Don Diego, ferca de dos anos. Por parte de Don Iorge, no fe trahen 
otras eferipturas que i mporten,para que fe pueda fundar, en alguna manera la baftardia, 
que pretende de Don Diego fu hermano. 

'441 Segund.Se deue confiderar,que fu pretenfion, toda fe funda, en que fus padres , no 

contraxeron matrimonio alguno,hafta 1 a difpenfacion ApoftoJica en el ano. 1 j y y.y que 
el que por parte de Don Ioan de Heredia, fe pretende , no lo pudieron contraher por el 
impedimento de affinidad, en primeroy fegundo grado. Demanera que fus padres, no 
eftuuieroc. cafados,fino amancebados, y para efto trahe por fu parce, y de fus valadores, 
muchos teftigos. 

442 Terc.Se aduierta , que a mas de los obje&os, que eftos teftigos tienen que refultan 

de fus mefmas depoficiones, como efta dicho , por fer gente incognita , cafi rodos po- 
bres, y miferables, falidosde la hez dela tierra, y que depofan de negocio, que ha mas 
decinquenta anos quepafio.Porque los que fon gente Principal , no depoian cofa que 
importefeomo efta dicho)y ninguno dellos depofa,de adto particular,por el qual te pue 
da inferir,que dichos Condes, eftauan amancebados, y no cafados. Ances bien los a&os 
de que depofan.que es la cohabitacion , tratandofe principalmente , de la fuccefsion de 
losbienes, aunque incidcnter,del matrimonio.Induzen prefumpeion de matrimonio,y 
prueuan el matrimonio pr^fumpto, comolodizen Innoccncio,y otros in Cap.ex parte, 
de reftit.Spolia. Y es Conclufion recibidifsima,que apenas fe hallara quien la contradi- 
ga,y es verdad dei procefto ( Que no fe puede poner en duda) en todos los teftigos , de 
Don Iorge,y de fus valedores,y d e Don Ioan,y de Pedro Murillo fu Valedor, no fe ha- 
llaia, vno foloqnc depofe de aefo alguno,que por necefsidad mueftre amancebamien- 
kj , y no matrimonio, Y efta cs verdad proceflal , y el procefto no nos dexara enganar, 
pueseftade por medio. ^ 

443 Y puedefe bien creer, que pues los Senores Iuezes,han recogido con tanto cuyda 
do, todo lo q los ba parecido hazia por Don Iorge (fiendo tan leue,y de poco mometo, 

como 


como he mos dicho.)Que fi cn reipe&o defto,hallaran alguna otra apariencia , la vuiera 
rccogido y aducrtido,como lo han hechoen Io demas. 

. , , De aqui fe hechara de ver Ia obligacion , queay de reconocer , y reueer los ceftigos, 

quando. por ellos fe ha de determinar vna caufa.Que apenas ay teftigo de Do lorge, ni 
de fus V aledores^que fobre fa dicho no fe pudieiTe hazer vn buen tracado. Acerca de Io 
deraas,qac no fe pudo concrahcr ei matrimonio, por el impedimento deafiniddd 5 bafta 
loqocefta dicho. 

. 4 j Y como fe han confiderado tantas prefumpciones,en fauor de Don Iorge,y dei aman 

cebamienro que por fu parte fe pretende,v contra Ia legitimidad de los hi jos(que es tan 
fauorecida como tenemos prouado.)Fuera razon, que fe vuieran tambien confiderado 
ni2unas,en fauor de la legitimidad de Don DiegO; pues vuiera muchas , y fortifsimas, 
de quefe pudiera hcchar mano.Mayormentetratando de fu legitimidad, que es tanfa 
uorccidade derecho,quanto por efta parte eftaprouado,y tratandoie de la fuccefsion 
entre los hijos de les bienes principalmente. 

POR DON DIEGO DE HEREDIA , T 

de fu legitimidad, entre otras cofas de confidet acion, 
fe aduiertan las figuientes. 

Rimo fe deue confiderar,Ia grande prouan ca q ay por fu parte,afsi de inftru 
mentos publicos,como de teftigos,de los quales los que fon de mucha con- 
lideracion,fon los figuientes. 

447 Primo el teftamcnto dei Conde Don Iuan, padre de Don Diego y de Do 

lorge, en el qual a todos fus hijos,y de Dona Luyfa de Cueuas fu primera muger. Y dc 
Dona Geronymade Gadea,fu fegundamuger.Nombrandoa Don Diego, y a Don Ior- 
ge,y a las hijas que della vuo,dexa legitima, y cn falta de Don Iuan,y de Don Carlos, hi 
jos de Ia primera mug'cr,y de lus defcendencias malculinas. Haze Heredero a Don Die 
go.yafu delcendencia mafculina. Y en faita dellos , haze heredero a Don lorge, 
va Iu defcendencia mafculina. De dondefe hechara de ver claramente, fi tuuo a Don 
Diego por tan hijo !egitimo,como a Don lorge, pues Io llamo a el , y a fu defcendencia 
ma(culina,y lopreferioa Don lorge, y a fu defcendencia mafculina, enla fuccefsionde 
fu cafa y eftado. Y fe confidere, fi pcdriaauerotroalguno, que pudicfle mejor faber 
efta verdad,que el padre de entrambos. 

Y fe deue confiderar. Que en todo fu teftamento, no haze mencion deotros hijos, 
fino de los que tuuo en Dona Luyfa de Cucuas,v en Dona Geronyma de Gadea, fu pri- 
mera muger,y fegunda muger. Porquealos demas, no los tenia por legitimos. Yaun- 
que en efte procello confta,qu e Dona Francifca de Heredia, muger de GalacianCer- 
dan era fu hijanaturafino la nombra en fu teftamento,y folo efte a<fto , hecho principal- 
mente para Io dicho, fue ballante , para conftituyr a Don Diego en cafi pofTcfsion de 
hijo Iegitimo,y acerca defto creo,fehallaran pocos queeontradigan. 

Y fe deue confiderar tambien, que defte afto , fe pueden collegir prefumpeio- 
para corroborat Ia prouanca concluyente , acerca defte primer matrimo- 

La fegunda eferitura esftos Capitulos matrimoniales , dei Conde Don Iuan , y Dona 
Geronyma de Gadea,de nueuedeluliode.i^yp.Donde nombrana Dona Geronyma, 
Don Diego, y Don lorge por fus hijos. Confiderefe la vgual nominacion , nom- 
brando a Don Diego ,primero que a Don lorge. De quefe pudiera facar,otrabue- 
na conjeiftura , en fauor de dicha legitimidad , y en confirmacion dedicho primer ma- 
trimonio. 
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45 1 Tertio,d teftamenco de dicha Dona Geronyma de Gadea, de. 13. DeAgoftode. 
1 576. Donde a t ocios fus hijos, y de! Conde,nombra por vna mcima forma , v Rcmbra a 
fus nietos,hiios de Don Diego. 

452 Quarto los Capiruios matrimoniales de Don Iorge, con Dona Cacalinade Pomar. 
Donde fe nombra fu hermano Don Diego, el qual le diociercos Ceal'ales,y bienes. De 
i 7 -DeNou:embre.i j- 6.Y en eireacto eftan calendados , y aprouados algunos actos, 
expreffados en efte papel. 

45 3 Quinto losCapituios matrimoniales , entre Don Diego, v Dona Mariana Sencli- 
ment, Senora de la Baroma de Alcarraz. De. 2 5. De Hebrcro. 1 57?- Donde fe nom- 
bra Don Diego, hijo legitimo dei Conde, y de la Gadea, y fu maare le manda como a 
taljdmerfos bienes. Y entre otros paitosfe pone vno.Queaya de lleuar nombre,y armas 
de Heredia y Senclimenc, y fe preuiene el calo de la fuccefsion defle Condadode 
Fuentes. 

4y4 En efta elericura, ay mucho que confiderar ,y ver , fi tenian a Don Diego , por 
hijo legitimo de losCondes de Fuentes , o por inceftuofo. Y confiderar, fi alguno 
de los Seriores Iuezes , tuuiera vna hija Senora de vna Baronia can Honrada , y 
principal como la de Alcarraz , fi la cafara con vn hijo inceftuofo , dei Conde de 
Fuentes , que no terna otras , ni mas parces , que fe r hijo inceftuofo. Y confiderar 
tambien , fi los Catalanes deudos de dicha Senora de Alcarraz , fiendo Cauallc- 
ros can honrados , y Principales , quefaben eftimar las colas de laHonra en fupun- 
to. Si por ventura enconces fe cratara , fi Don Diego era legitimo , o no , y fi acer- 
ca defto vuiera algun rumor , o Fama , fi aueriguaran la verdad antes de concmyr 
diebo cafamienco. Y fe puede bien creer, lo aueriguaran primero.( Que es bueno 
cfto para los teftigos dc Don Iorge ) y fi quedara efcrupulo , o vuiera Fama, que 
Don Diego no era legitimo , fe puede bien creer , no hizieran dicho cafamienco, 
pues fiendo la Dama quien era , y Senora de vna Baronia tan principal , como la 
de Alcarraz , no le faltara marido muy Honrado y principal , con quien ca- 
far la. 

455 Item teniendo a Don Die£o ,por hijo inceftuofo dei Conde , no preuenieran en 
los Capitulos matrimoniales (como preuenieron ( el cafo, quando la fuccefsion dei 
Condado ljegafie a Do Diego, pues fiendo inceftuofo, era impofsible Degar. Y es co- 
fa muy verifimil , que hizieran el d-rcho cafamienco , con Don Iorge , yno con 
Don Diego. Y fe hecha de ver ,que de fola efta eferitura , fe pueden facar mu- 
chas prefumpeiones enfauorde Don Diego. Que cada vnadellas , es mas efficaz y 
fuercc,quctodaslasque fe han confiderado por Don Iorge, aunque fe tomen todas 
juntas. 

456 Sexto , la loacion dei Conde Don Iuan Comendador , de vna concordia , dei 
Eftado con los Cenfaliftas , como tutor de Don Diego, y de Don Iorge fu hijo. Don- 
de los nombra , hijos fuyos legitimos y naturales. De 21. De Deziembre de 1 560. 
He aquinominacionde hijo legitimo dei Conde,y en afto de loacion. Demanera,que 
no para en fola verbal nominacion. Que juntado con el teftamento , es muy bueno. Y 
lolo efte acto baftara,para ccnftituyr a Don Diego, en cafi poftefsion de hijo legitimo.Y 
mas auiendofeocorgado por fu padre.y tutor precediendo miniftraaa infcrmacion de 
teftigos, decreto deIuez,como lo vu 0 . 

457 Septimo, ay ocra concordia dei mefmo Conde, donde los nombra hijos fuyos legiti- 
mos y naturales. De 2 1 .De Deziembre de.i 560. 

45 S Octauo, vn poder delmeimo Conde , para aceptar ia tutela de fus hijos , don- 
de los nombia,en 28- De Deziembre de. 1 j^o.Yaisi mifmo vnaobligacion ,otorga- 
da por Don Diego , v Don Iorge , intitulandofe los dos, hermanos , hijos legi- 
timos y naturales dei Conde , V la Gadea , obligandcle a cumplir el teftamento 
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, ia madrc hechaa 14. De Nouiembre. 1 J 7 & 

Nono,vn compromiQb,cotrccI Conde Donloan, hi jo primogenito dcl Conde Co- 
endador,y Dena Gercnymade Gadea biucia,Don Artal dc Alagon Conde de Safta- 
™ y los demas tutores , de los hijos de dicha Dona Geronvma de Gadea , y dei 
Conde fu marido. Donde nombran muchas vezes , a todos los dichos , hijos legi- 

t;n Yfc confidere que fi Don Diego, no foera kgitimo,fino inceftuofo, no confin- 
tiera el Conde Don Iuan, ni los tutores tampoco , con Decreto de luez, que pa- 
ra ello obtuuieron. Lo vuieran hecho ni confentido , pues de comprometer con 
el.como hijo Iegitimo(no fiendolojpodian refultar Hartos inconuementcs, otorgofe en 

Decimo, ia fentecia arbitra!, de los Arbitros. Donde Jos nombran a todos,por hijos le 
citimos dei Conde,y de Dona Geronvma de Gadea, a 1 y .De Mayo. 1 5 6 f • • 

Vndecimojloacion y intima de dicha fentencia, donde fe bueluen a nombrarjhijos le- 
gitimos, como en ei compromiflb,y /entencia arbitral. . 

Duodecimo, vn reconocimiento de Don Diego , y de Don Iorge. Donde ie nom- 
bran , hermanos , hijos de la Gadea. Y hazen mencion , y calendan ios Capitulos ma- 
trimoniales de Don Diego, conia Senora de Alcarraz. Efte inftrumento es demucha 

Decimotercio,las letras narratiuas.del procedo. Don Garft^Fernandes^de Heredia. De 
la apprehenfion de Iaulin.Donde eftan las depoficiones de los teftigos , que anos ha de- 
pofaron,acerca dei pr imer matrimonio dei Comendador,y la Gadea, y filiacion,y legiti- 

midad dc Don Diego, y Don Iorge. . ,jaa ^ 

Decimoquarto,vna copia dei procello aftitado ante el Vicario General delte Ar$o* 
bifpado,fobre la execucion dc la difpcnfacion acerca dei matrimonio de Don Diego,co 
Do na Ifabel Ximenez de Embun, Senora de la Baronia de Barbolcs. Donde fe allega, 
y p rueua el matrimonio,dc dicho Conde con dicha Dona Geronymade Gadea. Y de- 
pofan fobre ello , el Do&or Rocafort Moffen Francifco Varafuan , y Auguftin Serrano 
Mercadcr, el qual fe adito cn e] ano. 1 5 83. Y eftan prouadas en efte proceffo las muer- 
tes deftos teftigos. 

466 Y fe deue confiderar que el Senor de Barboles, era hombre de mucha calidad,y fu ca- 
fa principal y muy antigua en efte Reyno. Y no es de creher , cafara fu hija fiendo fuccf- 
fora defucafa,con vn hijo inceftuofo dei Conde dc Fuentes,que no tenia mas partes y 
calidades,mas de fer hijo dei dicho Conde aunque inceftuofo. 

467 Deci moquinto, copia de vn proceffo dcl Conde de Fuentes , fobre vn Decreto ob- 
tenido en la Real Audienda , para hazer la concordia dei eftado de Fuentes. Por 
el qual confta. Que en el ano. 1560. Por el Conde, como padre y tutor de Don 
Diego , y Don Iorge fus hijos. Y Don Iuan Iu hijo Mayorazgo , y Dona Elena 
de Yxar fu muger , como tutores de fus hijos , Don Carlos y fo hijo Don Luys. 
Y fe allego mediante vna cedula firmadapor dos Abogados.Elcafamiento dei Con- 
de con la Cueuas y filiacion de fus hijos. Y el cafamiento dei mifmo Conde con Ia 
Gadea , y que vuieron en hijos legitimos y naturales , a Don Diego , y a Don 
Iorge. Y declararon que no tenian los pupillos ( que eran entonces los dichos 
Don Diego y Don Iorge.jOtros bienes , fino Jaefperanca en fuer§a de vinculosde fu- 
ceder , en el Eftado fobredicho. Y fobre efto depofan Pedro de BiefTa , y Iuan de 
laffa Infancones. Y dizen. Se contraxo matrimonio , y Vuieron en hijos legitimos a Do» 
Diego ,y a Don Iorge. Y defpues Thomas Valdouino, y Iuan de Safla. Dizenlome- 

mo,enotra cedula. A d dc 

468 Efta eforicura es muy importante , porque ir.teruinieron enella,el Conde pa re 
todos, Don Iuan fu hijo Mayorazgo, y Don Carlos de Heredia. Que eran os qjic 


concertidumbrepodian laber efta verdad.Y codos pufieron a Don Diego, entre los q 
podian fucedcr.Y primeroque a Don Iorge,y Ibla efta efcritura baftaua,para conftituyr 
a Don Diego en cafi pofTefsion de hijoiegitimo. 

469 Yo tengo duda,fi los Senores Iuezes vieron cftas efcrituras»Dios y Ais Mercedes lo la 
ben.Y fi las vieron,cofa es digna de mucha admiracion. La declaracion que han hccho 
por fu fentencia,dandoa Don Diego por efpurio,y a fu hijo Don Iuan por infucefible 
(aunquelegititno)pordecender.Ex radice infe&a.Y es de aduertir. Que interuino aqui 
ei Conde como tutor de Don Iorge,que a mas de fer padre,eftaua obligado como tutor 
de mirar por el. 

470 Bien fe puede aqui hechar de ver,fi auia materia para facar conjefturas,y prefumpeio 
nes en fauor de la legitimidad de Don Diego.May ormen te tratandofe principalmente 
de la fucefsion de los bienes , entre los hijos , y no dei matrimonio , como efta 
dicho. 

471 Decimofexto fe exhibe vn poder de Don Diego,a Miguel de Cueuas en ao.Dc He- 
brero.i 573. Para cafarfe porel,con la Senorade Alcarraz. Yafsi mifmovn poder dela 
Condefla Gadea,para Moflen Miguel de Cueuas , para dotar a Don Diego fu hijo legi- 
timo y natural. 

472 Dccimofeptimo fe exhiben fe ys cartas eferitas a Don Diego por diuerfas perfonas, q 
deuian fer fobre negocios,que fe tratauan con el,como con hombre,que tenia derecho, 
y efperanja probable,de poder fuceder en dicha cafa y cftado.Y porque yo no las he vif- 
to>me remito a fu tenor. 

475 Item fe confidere.Que las mas deftas eferituras de que arriba fe ha hecho mencion, 

fon demas de Quarenta anos, que en la roateria,y terminos que tratamos,es materia an 
tigua,fin que en eftoparezca auer concradidon de opiniones. Y afsi bafta menos prouan 
£a,como es cierto y vulgar,y dc parte dc arriba lo tenemos prouado.Y aun en el petito- 
rio eftas eferituras harian plena prouan<~a por fer negocio antiguo.Y dcllas refiiltaFama 
publica.Vtper Alexan.in 6,voI.conf.po.Laqual. In antiquis. Haze plena prouanca. Vt 
per glof.in l.at qui natura.§-Cum me abfentcJEde nego.geft. in vetbo.Committat.lnf. in 
repet.l.admonendi.ff.delurelur.num.245. 

474 A mas de las eferituras referidas,y de las demas prefumpeiones , que dichos Senores 
Iuezes confieflan en fus dudas ymotiuos,ay mucha prouanca de teftigos cn fauor dei 
Conde Donluan.Porque acercade Ia cohabitacion , ay muchos teftigos, y cafi todos, 
excepto algunos pocos,por parte de Don Iorge,que dizen.iVo cohabitaro», hafla que fe ca- 
faron con la dtfpenfacion dei ano. 155 y .Los quales a mas de depofar fobre vna negatiua me- 
ra, que no fe puede coartar,por lo qual quedan fofpechofos de falfo. Vc in Cap. cum Ec- 
clefia Sutrina.de Cauf.poftelE& proprie.En efte cafo, quedarian conuencidos plename- 
te de falfo, y podrian fer condenados en la penaordinaria dc teftigos falfos, pues por o- 
tros muchos mas teftigos defte proceflo efta prouado lo contrario. 

475 Y fe deue aduertir,que ningunodelos teftigos de Don Iuan,ni dePedro Morillo fu 
valedor dize cofa en per juyzio de Don Iuan. Porque los que dizen. No fabian Ji er an caft 
dos antes dei ano. 15 55. Que cafaron con la dtfpenfacion ^fpoflolica. No dizen. Quenofuef- 
fencafados. Pues pudieran ferio , fin fabcrlo cllos. Mayormence enaqueliostierapos, 
dondefehazian muchos matrimonios Clandeftinos. Por fer antes dei Sacro Conci- 
lio de Treflto » n i tampoco dizen. No *> iuieffen conio maridoy muger. Lo qual pudo 
fer , fin fer cafados, a mas que de los ados de que depofan , queda el matrimo- 
nio prefumpto prouado , entretanto que no confta de lo contrario , como en el 
cafo prefente . Donde principalmente fe trata de la fuccefsion dc los bienes entre 
los hijos,aunqueincidenter.Y menos principalmente dei matrimonio, y legitimidad 
dek>shijos< 

476 En efte ptoceflo confta por mnchos teftigos que depofan fobreel art.2 1 .Y 2 2 .De la 

propo- 
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propofiaon de Don Iuan,y ?8.Defu replica , y replica de Pedro Moriilo. Que a laCon- 
J.ft u J ?r- ♦ de CZjdejfOates dei cajamiento dei am.t$ j j JTantes delaConcepciony Na- 

cmiento de Don Dirgo.La tratauan de Cendefiaj Seneri* , con todos los demas atlos qme de parte 
de arrtba efiai i pro»ados.Y por los dichos Senorcs Iaezcs en fas dodas , y motiuos confef- 
fa dos . au» el mefmo Conde U llamaua Coadejfa. Como ya de parte de arnba efta dicho. 

- L a Fum a. A fsi mefmo efta prouada,por muchos teftigos, afsi por Don Iuan como por 

W fu Fido. Afsi mei mo efta prouado.f^/i* htjos dcl Conde Comendodorjf» Nueraj los cria- 
dosj todos los alie* odos a la cafa,la tratauan de Costdeffay Senaria* 

47 S Afsi mefmo efta prouado.Se trataua como CondeJJa,yendoliefiida con^efiidos amdecentes a 
la perfima,y calidad de Coniejfajy que gouernaua la cafa yj mandaua como Sensura della. Y depo- 
fan de otros muchos a&os particulares. 

4-9 Y es de confiderar que en todo efte proccffo,no ay prouanja alguna de teftigos, ni de 

4/ inftrumentos,para poder prouar que el Conde fu marido no la tratafle como muger le- 
g'tima,fin que jamas fc halle,vuieflc dicho fueffe fu concubina. Y finalmente ay tantas 
colas en efte procedo cn fauor delto,que fi todo fe vuiefle de allegar y traher,feria nun- 
ca acabar. 

480 Item fe confidere Ia depoficion y dicho de Maria Lopez biuda de AIbalate,que es el. 
z8.Teftigo trahido por Contin Valedor de Don Iorge,que es la Efclaua que el Conde 
Comendadortraxode Cartagena. Laqual fue amiga dei Conde. T della tuuo dos htjos. 
Como ella mcfma lo depofa,aunque dize.f>»f fe le murieron.V ero no fe hallara en fu tef- 
tamento aya hecho mendo della,ni tampoco en eferitura alguna. Ni fe hallara , q vuief- 
fe eftado con el Condc,junta en ventana ni en Iugar pub!ico,ni en la Iglefia auerfe aflea 
udo jamas a fu Iado,ni aun por los teftigos de Don Iorge,ni dc fus Valedores,ay memo 
ria della- Paraque vifto efto,y conferido con lo que fe prueua por parte de Dona Gcrony 
ma de Gadea, paraque fe vea que fi a Dona Geronyma la trataua , como a muger legiti, 
ma,o como amiga.Que fo^t efta conftderacion parecc bafta,para ver claramentc ia ver 
dad dc la legitimidad de Don Diego, y dei contrado dei primer matrimonio , que por 
efta parte efta prouado.Y como dize la Decifion de Rota. 79.UI par. I .diuerf Todo cfto 
haze vna confonancia,y armonia muy notable. Quia omnia vere confonant. Y por Don 
Iorge noay en todos fus teftigos, vno folo,que en fu depoficion ,acerca dei amanceba- 
miento,de que depofan dc alguna razon,por Ia qual le concluya fer amancebamiento,y 
no macrimonio,y mucftrenla.Que hafta agora no fe ha moftrado, ni en alegaciones , ni 
en informaciones,ni en las dudas dadas,ni en les motiuos,fino con genera lidad.Cswn-d- 
yijfs"\erifimilioribus prafumptionibus & ccmeduns.Y efte fecreto. Delas contrarias conieflu- 
ras,y prefumpeiones mas ~*eriJimtlcs.Ha fta agora no fe ha defeubierto, por dichos Senores 
IuezeSjdonde es en particular.Los quales como ha recogido por parte de Do Iorge mu 
chas prefumpciones.Se puede bien creer,que fi pudieran hechar mano de algunas pre^ 
fumpciones,o conjecfuras,que pudieran ayudar al amancebamiento pretenfo, y contra 
la legitimidad de Don Diego, voieran hechado mano dellas. Y es de mucha confidera- 
cion lo que dize Aym.Crau.in d.conf.99i.num. 100. Quod non efiyerifimile , quod mulier 
claris natalibus orte opinionis in tacle~\irum iuniorem. Itapalam recipiaf.yt cum eo concubat, fine 
Matrimonio. Que quadra efto mucho a Dona Geronyma de Gadea. 

481 Y porque en efta materia es conclufion certilsima y muchas vezes repetida.Quod qua 

do agi tur princi pali ter, de fuccefsione bonorum inter filios licet incidenter , minus principaliter 

de matrimonio legit imitate filiorum fuffictunt leues pr&fumptiones. Mc ha pareddo poner 
aqui las palabras,det Uluftrifsimo Cardenal Paleoto,en aquel fu libro. ( Nunquam latis 
laudato )de Nothis Spurijs,que filijs-Porque no todos tienen efte fu libro, no dexeo de 
ver lo que dize en efte punto. * 

48 2 Dize pues , en el Capit. 19. numer. ia U. Et 12. Sed non uritur dubitatio. 

Cum Jiri muliens coniunchonem , lex Canon indubio fornicationem ejfe 

E * prufu- 


prxfumar^cui etiam de Utre Ciuth hodie Jlacdstm eft .Dicemus ne filios quoq-, ex huiufmodi cohabi- 
tatiome ertes,illegitimos cenferi. Sane cum filiorum flatus A parentum pendeat coniuncitoae , fi ea 
non Jit legitimajiberos quoqjin iufr^s habendos dicendum dideretur, qua tamen re , difcrepant 

communiter omnes. Qui al-ter deplifs , aliter de nupttjs (Idtuendum putant, Lexcanonq; eos per 
tutiorem femitamfernper quam perducere- Patrum conuncl tonem , "vbi non rite inita eft potius 
fornicationem quam contugium hoc at. Quo facilius ab omni nedum crimine , fed & fu f itione 
debeamus habejfe.Hac ratio nihil ad filios pertinet . Propterea fatis illis ent,ft ex duobus fi- 
mul habitantibus nati dicantur , qui fe coniuges mutuo locarent. ~£ut qualibet ,"vel leuis de 
eorum coniugio extat lomeclura . Ea etenim tametji matrimonium quo ad parentis probare , 
haut apta fit filif stamen ita prodent ,"Vf legitimi dicendi fmt. Nec ia abfurdum erit , cum ea- 
dem res, prout ad diuerfa relata,"vario etiam modo redle cenferi pofs'tt.Sicutt"videmns,eum qui Cu- 
r ia offertur , legitimum tantum ratione parentum , non agnatorum effici, refcripto Princi- 
pis poffe quem t quo ad Aliquas perjonas emancipari , Quo ad alias in prifhno (latu relinqui 
& patrem exmatrtmonio ad M.or<*anicam contrado filios quo ad res quafdam fibi legitimus fuf- 
ctpere.Quo ad alias") eluti in f audi fuccefsione tanquam nothos <&• alienos . Vt plane conflat & in 
prafenti quaflione no(tra,cobabitationem illam quo ad coniuges fornicationem re£le cenferi poffe. 
Quo ad filios autem refoluto,"vt ait ^ 4 curfius,mantelo "verum gy-iufium matrimonium exifitmau 
dum ipfofq ; legitimos habendos, quod a Decio, diuerfa tamen ratione refponfum eft. Heec Car- 

dmalis Paleocus Sc fequitur Aymon Crau.d.conf.99 i.nu. s 8 . 

48 j Idem Illuftrifsimus Card. Paleocus vbi fup.Cap. 24. Dicic. Quod nunquam eft facienda 
interpretatio contra legttimitatem fihorum t nifi per probationes fundamenta pracijje concludes 

tia,non autem fi poffunt fe compati cum prafumptione luris facienti pro legitimitate. Idem dicit 
Gemin.d conf.27.col.2.Y es bien cierco que efta regla,dichos Senores luezes no la han 
guardado en fu fentencia. 

484 Idem Card. Paleocus vbi fupra. Cap. 9. numcr. 14. Dicic hasc verba, illud 
quidem non pr£termittom,"vbicumqi liberi ex his contun£Uontbus legitimi habentur, -os nihila 
exteris iuftis flijs t quo ad (uccefsionesfideicommiffa,ordiues,dignitxtes,feuda , aliajq ■ res prorfus 
differre.PondereCe la paXabva.FideicommifJ*. 

485 Pues fi es verdad ( como Io es ) que quando no fe craca principalmente dei ma- 
crimonio , fino fecundario& incidencer , baftan prouan^as leues, y can faciles , co- 
mo de lo cracado de parte de arriba confta ; y dichos Senores luezes Jo confief- 
fan en fus dudas y motiuos , y lo dize Mare. Anc. Pereg. d. conf. 91.V0I. 2. numer. 
24. Vbi dicic. Quod quando non agitur de filiatione ("vt in iflocafu .) Sed de qualitate le- 
gicinaitatis. Qup de facili bquidabihs eft e>*r.Fuera bien entendieramos efto , en que calo 
y como fe ha de encender. Pues eftando en negociodemas de cinquenta anos, y 
auiendofe exh;bido , v pubiicado por parte de Don luan de Heredia encre otras ef- 
cricuras , ficte que arriba referimos , quelon inftrumencos publicos de aquel ticm- 
po , otorgados por las perfonas , que mejor podian laber dicha verdad . Como 
fon, lospadres, los hermanos , la Nuera , y codos dizen Don Diego fer legicfmo. 
Tratando dichos inftrumencos principalmente defto , que baftara por ferla mate- 
ria antigua y los inftrumencos muchos. Y prouandofe el matrimonio dei qual na- 
cio Don Diego , como efta referido ,y el matrimonio prefumpto con tantos inf- 
crumentosyafloseficacifsimos , y muy muchos teftigos , como tenemos pondera- 
do. Que codas eftas cofas, y cafi qualquiere deilas , baftara para conftituyr a Don 
Diego en cafi poftefsion de legitimo , como es cofa conftante. Como han podi- 
do dichos Senores , dexando efta prouan$a clarifsima. Que aun para el petitorio 
fueta fobtada. Negar efte hecho , pues en el procello efta elerico . Y arrimarle a 
la prouan^a de Don Iorge de Dios teftigos fobre fu replica , y aunque dizen tam- 
bien de Don Iuan,ya efta refpondido arriba,y a los vnos y a los ocros. 

486 Y es de confiderar que en las mefmas dudas folamence fe reftrinena los teftigos 

de 


tic Don loan ,y as Morilio fu vaIedor,y de Don Iorge y fus valedorcs. Y tuuieron 
razon de retlrinirie a efto.pues por partede Don Iorge no /e trahe vna lola efcritura q 
lea de aigun momento que le fauorezca. 

457 ^ mas de que como e da aicho.ninguna de las cofas deduzidas en fu replica, lobreq 
han depoiado teftigos,fe prueua,pues Don Iuan no fe ha defendido ni fe ha podido de- 
fender.como ya eftadicho. 

458 Itemfi tue de verdad.qtie ia prouanca de Don Iuan fe enaruaffe y deshizieiTe pordi- 
chos teitigosjfuera razon. Que Jos Seriores Iuezes mas depropofito declarara edo, para 
que Don Iuan fe pudiera defender. Y no quitar la Honrra,hazienda , y vn Eftado como 
efte,y aun la vida a vn Cauallero como Don Iuan , con aquella generalidad. Cor.tra.rijs 
& '*ertJitmhonbus ex diti is tejitum ^xr.Que a<fios eran aqllos contrarios,y’mas verifimi- 
]es?S:?ado verdad(como lo es)queningunodelosteftigos,trahidosporDon Iorge,ni 
por Don Iuan,y fu va'edor,depofandea<ftosalgunosque no fe puedan adaptar a matri 
momo,y ptouario,quanto al fanor de loshijos enelcafo prefente. Y como eftadicho 
ningun teftigo ay en efte proceflb,que depofe de a&oalguno, que por necefsidad prue- 
ue baftardia,v no matrimonio, como ya efta dicho. Y por ia infpeccion dei procello fe 
puede ver. Ad notata per Bar ,$c Dodtores in 1 . Titiat textores.ff.de legat. 1 .Et in 1. fin.C. 
Reh.Cred.& Iure Iur. 

489 Item fi es verdad(como lo es)que dichos Senores confieffan en fus dudas dadas a ef- 
ta parce, y en los motiuosde fu lentencia,que por parte de Don Iuan, fe prueua la coha- 
bitacion,nominacion,tratado,reputacion,y Fama, las quales confieffan fer baftantes pa- 
ra prouar el matrimonio prefumpto,fino quedaran eneruadas^ Contrarijs pr&fumpttonibus 

erifimtlioribus eodem tempore refultanttbus gjNC.Si las prefumpciones que ay por Don Ior- 
ge,fon contrarias a las preiumpciones que hazen por Don Iuan, y verifimiliores. Fuera 
razon que pues f e auian declarado las prefumpciones,que hazian por Don Iuan( auque 
no todas,porque muchas fe dexaro importantilsimas,como efta ya ^icho.)Nos declara 
j:an.In (pecie las prefumpciones contrarias,que hazia por Don Iorge, y con mayor veri- 
fimiiitud. Pues en el procelfo no las hallamos,como muchas vezes efta dicho. Que en to 
do.-» .os teftigos no fe hallara vno fo!o,que depofe de acto particular,que por necefsidad 
comJuyael amancebamienco,fin poderfeadaptar a matrimonio. 

490 Item,o dichos Senores Iuezes fabian,que prefumpciones eran las contrarias, que ha- 
zian por Don Iorge,y mas venfimilcs.o no. Si lasfabian. Que caufa vuoparano decla- 
rarias.como acclara ron las de Don Iuan,paraquefefatisfizieraacllas, fi fupicramos. Y 
no !at;staziendo,qucdaua la caufa juftificada por fu parte. Sino las auian vifto , ni fabian 

e as,n ° a Y *>no ca; jar.Laftimandofe de ver vna cofa tan rara , y de tan grande admira- 
cionyefp.co. r u ettauauan enteradosdedichas prefumpciones contrarias. SiendoIeS 
tan .acil oeclararlas.En no auerlo hecho,han dado quanto es defu parte, mucha caufa 
para poner en auaa,el eftar encerados dedichas prefumpciones contrarias,o no.Mayor- 
mente que fiendo en fauor dc los hijos,y de fu legirimidad , quando fe trata defto inci- 
ti encemente,quebaften leues prouancas,y cafi nonada, pues fe facilita tanto como de 
parce de arnoa efta prouado y vifto.De tal manera.que en duda fe ha de juzgar en fauor 
de .os hijOS.Y de fu legitimidad.Vt per Puteum Decif.z.Lib.j .Vbi dicit. Quod cor, curren 
twus Cuabus Famis contrarijs j^napro legitimitate alia contra legitimitatemStandum ejt Iam£ fd 
ctenti pro legtttrmtate. Yc per Aym.Craue.d. conf.991.num.4y. Gemin.d.ccnf.27. col.2. 
Yard.Paleota.de noth.&, fpur.que.filijs.Cap.24. 

i ues fi efto es alsi, fi dichos Senores Iuezes eftauan enterados dedichas pr efutnpdo 
nes contrarias, y mas verifimiles. No auian dequerer,ni era juftoquelasadeuinaflemos. 
i-ando ellos obhgados a defcubrirlas,y rcprefencarlas, como efta dicho. Y no enrien- 
o que faliaa fepuede dar a efto que fea buena. 

492 item no fe como podamos tracar , fi dichas prefumpciones fon mas , o menos 

r E 4 verifi- 


verifimiles.no fabiendo quales fean.Pues en peder arbitrario, fe requiere mucho difeue 
fo. Y es negocio de mucho arbitrio , y eftudio y fe puede dezir. . Quca requirebat alitor em 
indaginem. Y que en vn articulo delice pendente , que es fumarifsimo > no ic podia bien 


aueriguar. 
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493 En confirmacion de lo dicho fe puede ponderar vntexcoque es notabilifsirnoinl.j. 
$.cau fe cognirio.ff.de Carbo.Edi&. Cuius verba funt.C aufie cognitio m e 0 yertituryt fi ma- 
nifefia calumnia appareat eorum ,qut infantibusbonmumpojjefstonem petent, non detur bonorum 
poffefsio.Summatim ergo cum petitur ex Carbontano edttto bonorum poJJcjsio,debe t Pr&tor agno f- 
cere ; & fiquidem abfolutam caufam inuenerit,euidenter quod probetur filtum non effe : negare de- 
bet ei bonorum pojjefsionem Carbonianam ;fi ~)>ero ambiguam caufam,hoc ej Ptel modicum pro pue- 
ro facientem^t non Videatur eutdenter filius non ejje , dabit ei Carbonianam bonorum pojjefi 

494 ^ Demanera que para declarar contra el hijo.Ha de conftar .Manifefie euidenter. Que no 
eshtjo. Ponderenfe eftas palabras,y para declarar que es hijo,bafta, que aya duda en fu fa- 
uor,por pocaque fea, ibi. Vel modicum. Ut iftum textum in proprijs terminis in quibus 
verfamur allegat AnneusRobertus Lib.a.Rer.Iudic. Cap. i8.col.nn. Vbi dicit. SifuiJJe 
dif finitum per Senatum iudicio prouiforio,quod efl pendente lite. 

Y en el cafo prefente efto procede fin duda,porque como efta dicho rnuchas vezes,y 
prouado.Ninguna de quantas cofas Donlorge haallegado en fus replicas ,y querido 
prouar con teftigos,fc puede dezir prouada,en perjuyzio de Don Iuan. Pues fin cu pa y 
hecho fuyo,no fe ha defendido.ni podido defenderfe,aunque quifiera,que elte es tunda 

mento que par ece,no tiene refpu efta. _ _ 

a.96 Vlrimamente fe confidereque todo el fundamento de dichos Senores Iuezes con- 
fifte en dos cofas.La primera.Que por parce de Don Iuan no fe prueua matrimonio al- 
cuno verdadero,ni putatiuo.ni prefuinpco,ni de fafto, que es dezir.que no fe prueuan ta 
les a<ftos,que baffce para prefumir matrimonio. Porque el matrimonio prefumpto , no fe 
puede prouar direaament^como fe prueua el matrimonio verdadero,o putacmo. Por- 
que fi fe pudiefle prouar afsfino feria matrimonio prefumpto,fino verdadero , oputau- 
uo.Y que los a dos prouadospor Don Iuan para prefumir el matrimonio , eftan deshe- 
chos,y eneruados,por otros aftos contrarios mas verifimiles, prouados por Donlorge. 
Quales feandexanlo, paraque ie bufquen.Aunque en el procello no fe hallaran como 

rnuchas vezes efta dicho. ... . 

497 La feguda,dizen refpodiendo a la difpenfacio.Que fu Satidad nodifpefo,en refpeto 
* Je Do Diecro. Super radice matrtmont j. Sino folo. Por referipto citra matrimonium. Y q efto 

no lo pudo hazer en efte Reyno.Pues el Rey del,en lo temporal no reconoce fuperior. 
Y para dar la fentencia que han dado,por necefsidad auian de dezir efto- Pues defpues 
dei matrimonio que contraxeron el ano. 1555 .No ay teftigo de la parte cotraria , y de la 
nueftra,que niegue Don Diego no quedar legitimo , paraque fe vea fi eftuuo en poflef 
fion de hijo legitimo,con que foloauia precifamente de obeener Don Iuan. Comolo 
confieffan los Senores Iuezes en las dudas y mociuos,fino eftuuiera deshecha. Contrarifs 
pr&fumptiontbus yerifimtlioribusX afsi han conocido fi ladifpenfacion ha fida Super radi- 
ce matrimonij. O no. A todo lo qual efta refpondido latifsimamente en eftas alega- 
eiones. 

g Yaunque deloquedelIasfehadicho,queda refpondido fuficientifsimamente, a los 

4 motiuos de dicha fentencia.Pero porque no quede cofa por cocar , pienfo con el fauor 

de Dios efcriuir fobredichos motiuos, y cada vno dellos particularmentc. 

^ Y feaduierta que ladifpenfacion de que hemos tratado,aunque la arcicula Don Ior- 
ge en fu replica.Pero no haze fe della.ni la prodnze , y folamente haze fe della vn fido 
de Don Iorge,que es Sifcar en fu Publicata, por la qual ha obrenido Don Iorge prouari- 
do con ellaquc es legitimo,finque Don Iuanfe aya podido defender fin culpa fuya.Por 
’ que 
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que el FucrodeIReyno.no leda lugar. Que por ventura fi fepudieradefender,prouara 
tales colas, con que cficazmente qucdara dicha difpenfacion encruada. VtinC. licet 
Epifcopus de prebcnin.6 ibi*F<w/«-ai«.Calado Decifio.^.De dilacio. Cardina, in Ciem. 
vn:ca.defequcftra poflef.Et tructum.q. 4. Et diximus fupra Lacius. Y alsi es conclufion 
muy cierta.que con ella no ha prouado cola en fu fauor,ni contra Don Iuan, a mas de q 
porferefte inftrumcntoinclufiuo.Loauiadearticularen ia propoficion. Y ex.birio co 
las demas cfcnturas inclulruas conforme a Fnero. 

Icem leconfideraque porci mifmoinftramentoexibidopor eldicho Sifcar confta, 
quelos dichosCondcs Doti Iuan, y Dona Geronymade Gadea ptefencan ai Vicario de 
Fuences ia difpenlacion,y le requieten loque en eila fe contiefte y dize el inftrumenco. 
Que Don Iuan de Heredia. Conde de luente s,y Dona Gerortyma de Gadea,muge* fttya & c. Pues 
fi teniendo la dilpenfacion,y en la prefencacion della,fenombran marido y muger.Lue 
go ya fon viftos quenan permanecer en el matrimonio contrahido , y de aquel Dunco 
quedaron cafados.pucs para efto folo fu confentimiento baftaua. Vt in 1 . Paulus. ffiRem 
racam habe. 

CIRCA M O T I V A. 
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Vnque por Io que efta dicho en nueftras alegaciones,acercade Ia caufa que fe 
ha tratado,y detetminadoren Ia Corte dei Senor Iufticia de Aragon,en fauor 
de Don Iorge, contra Don Iuan de Heredia, en ei arriculo de lite pendente,© 
incerim,queda refpondido,a todos los motiuos que los Seriores luezes han da 
do de fu fenccncia.Pero atendida la calidad,y catidad dei negocio, y el agrauio(hab!an- 
do con el refpe&o que fe deue)que fe ha hecho al dicho Don Iuan , me ha pai ecido en 
particular cratar,acerca de dichos motiuos, paraque fe heche de ver , que la opinion no 
lolamente dcl Pueblo,perode todos quancos han tenido noticiadefta caufa. No ha fido 
vana voz dei PuebIo,fino por ventura, voz de Dios.Pues ha fido vn fentimiento tan vnF 
uerfal de codos,y confentimiento acercadelagrauio dicho, queparece no ha fidoobra 
de hombres lino cola dei Cielo . Y para prouar lo fobredicho fe ha de notat Io fi- 
guiente. 


Primo.dichos motiuos ferelueluen en tres puncos.El Primero. Que pues en efteca- 
fo confta.Que entre el Conde Don Iuan.Comendador Mayor de Alcaniz,y Dona Ge- 
ronyma de Gadea,nofecontraxo matrimonio alguno verdadero , ni putatiuo, nipre- 
fumpco,ni de la&o.No puede conllarde la leginmidad de Don Diego.y conflando que 
no era legitimo, no le pudo rccebir ia propoficion de Don Iuan fu hijo , porque aunque 
el fea legitimo. Procedit ex radice infecla. ^ 

EJ fegundo.Que no fe pudo contraher matrimonio valido,entre los dichos Conde, y 
Dona Geronvma,por el impedimento Canonico, que auia en Primero, v Segundtf gra- 
do de afinidad entre eilos,pues no fe podian cafar fin difpenfacion Apoftolica.Y en efto 
carga la mayor parte dela replica de Don Iorge 5 y cafi.coda, que ha fido el vnicoy prin- 
cipal fundamento de los motiuos,como por ellos fe hechara de ver claramente. 

El tercer punco.Que por la difpenfacion Apoftolica , con Ia qual contraxeron matri- 
monio,enHebrcrodelano.i 555. Pues Don Diego de Heredia , pairc de Don Iuan- 
Era yanacido.no quedo Iegitimado por aquella, ni fbe difpenfacion , quanto ha dicho 
on Diego. In radice matrimonij.Sino por relcn'pco,la qual no es de momento,para Ia 
lucefsion de bienes fecuIares,mayormence de Mayorazgo,que eftan firios en efteRey- 

no,vfuera dei dominio temporal de lalglefia. ° 

Quanto ai primerpunto,prefuponen los Senor es luezes, vna cola, que aqualqufeni 
que tope con ella, con alguna aduertmcia,caufara admiracion. Que es dezir. Que corjla 
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en ejve proce jjo y que entre los dichos Condes Don luanj Dona Geror.jma de Gadea \noj e cartraxo 
matrimonio a!gmo y antes dei que fe contraxe y eon U dijpenfacion ^Apcjtuica, en el ano. 155). Que 

debaxo defte fundamento* fe puede dezirqualquier coia.Yfi efte fundamento es failo, 

todoquancofobre eifehaedificadojferafalio.Vcin Canium PauJus.i.q.i. Y porcon- 
figuiente,la Iuft/cia de Don Iuan de Heredia quedara euideiTte y notoria. 

yo 6 Acerca defto fe ha dc aduertir,que no dize el motiuo , que no confta auerfe contra- 

hido matrimonio aiguno,ias paiabrasdizen defta manera. Tertio fi igitur ex meritis p> <?- 
cejjus pr£jumptionibus,deduclis ex pl* r ium tefltum depofitwnibus,clare confiat nullum matri 
moninm t neclierum putatiuum,nec prafumptum contracium fuiffe.atite impetrationem difpenfa- 
tionis ,fru(lrapro parte Don loannis praetenditur legtttmatio perfubfequens matrimonium quia 
dtcla legitimatio efi per refcrtptu y G?* dtfpenfatione Romam Pontijicis , qua non extenditur ad 'loca 
gp terras Regis Sfr agonum. 

507 Porque aunque al principio de los motiuos dixeron. Quod non conflabat de aliquo matri - 
wonio.Peropareciendoles queauian dicho poco.Dixeron defpues.Qicdc/rfre confiat nul- 
lum matrimonium fuijfe contracium. La diferencia es manificfta. Porque dezir. Non conflare 
de aliquo matrimonio. Es cola facil.Que con lolo negarlo queda prouado. Y como lea cola 
queconlifta en hecho,no feprefume.ytin i.in bello. §.fadt$.ffde Capti. poft limin.re- 
uerfis. Pero dezir. Quod confiat nullum matrimonium futjje contraflum. Abfolutamente 
es negaciua improbabie lin poderle coartar,como adelante le tratara. 

508 Acerca defto fedeueconfideraraquellapalabra.c/.a-r. Que nolc han contentadocon 

dezir. Quod conflat nullum matrimonium JutJJe contradum.Siao dizen. Que claramente confla. 
Qje es dcZit.Con prouarifaclara. : i . . 

J09 Sgundo fe ha de confio erar, que efta .Claredady certent. La toman y colligen. Ex me- 
ritis proceffu prafumptiombus dedudit y ex plurium te fi tum depofitiontbus. 

5 io En quanco fe refieren al proceflo,fuera bien nos dixeran, en que parte dei procedo fe 
halia- a dicha prouaca. Y pues Io remite al p.oceffo,es decreher fabian dode eftadicha 
prou^a.Y no remitirnos a vn proceffo,q tiene Ciete , o nueue partes grandes, Y fmo fa- 
bian en que parte dei procedo efta.No le que dezir,lino callar. Aunque con gran fenti- 
mienro,como lo cendra qualquiera que con ojos limpios conliderare efto. 

y 1 1 Y en quanto remiten a las depoficiones de los teftigos, por el mefmo cafo que depo- 
fan febre efta negaciua. Quodnullum matrimonium fuit contradam. Dando por razon que 
fi fe vuiera contrahido,eilos lo fupieran,dcpofando fobre vna negati ua improbable,co- 
mo efta dicho, fon failos,o fofpechofos de faifo^or lo qual pueden fer caftigados como 
fallarios con pena ordinaria,o alomenos,excraordinaria,fin poderfeles dar credito algu 
no,como adelante fe prouara, quando fe trate de laaddic: 5 de los motiuos de vnodedi- 
chos Senores Iuezes. A mas que todas las prefumpeiones , que dichos Seriores Iuezes 
ponderan en fus motiuos, (on Ieuifsimas.Son prefumpeiones dc hombre , que no obli- 
gan a creherlas.Vc per Nacam conf. 63 3. num-4. Cephal. confi 517. numer. 6j. Cum 
fequenc. 

j 1 2 Item fe deue conliderar , que aqui eftamos en palabras negaduas. Quia conflat nul- 
lum matrimonium contractumfmffe. Las quales niegan mas que las afirmatiuas , afirman. 
porque las negatiuas.Semper Sc pro femper negant. Y no fe acaba la difpoficion ne^ati- 
ua,con laprimeia vezquefecumpla la difpoficion, antes bien perpetuamentedura, Io 
que no es la difpoficion afirmatiua. Vt per glof.in 1 -hoc genus.fKde cond- & demonfi & 
ibi Bart.& Paul.Oldra.conf.16 Iaf.in l.fi fi c in 2. fl.de verbor.oblig.num.s.Et 4.RebufF. 

inconcord.tit.de collationibus §.Statuimus in verbo.non,pag- 433 . I n 1 ibro Par uo , Pe- 
ralta in I.vnum ex familia. § led fi fundum num. 29» ff- delega.2. Qui eft videndus. 
Quialoquitur notabiliter.Fulums Pacian.de probatiomb.lib.i.Cap.3 5. num.2.Cumfc- 
quent. 

f 1 3 Y como el Conde Don Iuan,y Dona Geronyma de Gadea , podian auer contrahido 

matri- 
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matrimonio en qualquiera parte dei mundo, dichcsSenoresIuezes que han dado efta 
fentencia,y Ios teftigos de Don Iorge,fi por ellosle han mouido , fueilen preguntados. 
Si dichos Condes auian contrahido matrimonio en las Indias , o en Conftantmopia , o 
en otra qualquiera parte dei mudo,(pues era pofsiblepoderlocontraher a!ii.)No podia 
refponderqueno lo fabian,antes bien eftauan obligadosa refponder. Que fabian nolo 
auian contrahido aili,pues dizen que. Confiat clare nullum matrimonium cor, t radium futffe. 
Que es coiaadmirablela fegundad con que Io dizen,pues noquierendexarlo en duda* 
de cal manera que dizen,quc claramente confta,pues vean fi es pofsible.In rerum nacu- 
ra,que tal negatiua fe pueda prouar. 

i + Y a mas que dicha negatiua no fe puede prouar por efcrituaas efpecialmente por las 

5 que Ios Senores Iuezes ponderan de que adelante fe tratara , ni campoco por teftigos. 
Porque era menefter que Ios teftigos que fobre efto depofan, perpetuamente dia y no. 
cheeftuuieffen.con Ios dichos Condes y Condefla,fin perderlos vn punto de Vifta, efta 
do fiempre defpiertos fin apartarfe vn punto de Ia vifta dellos,como Io pondera Bart. in 
1.3.§.Hocintcrdi«fto.ffdeitin adtu quepriua. num. 7.EI qual con otros allegamos en 
nueftras allegaciones.Y dichos teftigos no ferian fofpechofos de falfo , fino falfifsimos, 
porque depofarian contra Ia verdad , por fer cofa que es impofsible faberla. Y porque 
efto escofa euidente,no es neceffarioprouarlo pues bafta Ia razon natural, que loenfe- 
na.Vt per Baldum in I.fcxre oportet.§. fiifficit.ff.de excufa.ruto.& in j.vol.conf 3 1 j.nu. 
3. Dicit. Quod ipfadt feret io naturalis e (i mater luris Canonici (p* Ctuilit. 

3 1 y Y fedeueaduertirque adichos Senores Iuezes les ha parecido,{er ladichaprouan^a 
clara, para quirar Ia Honra,Hazieda,y aun la Vida(pues fin hazienda no fe viue)a vn Ca 
uallero indefenfo,y en articJDelite pendente. Como ya efta dicho, y prouado en las aile 
gaciones. 

516 De aqui inficren en dichos motiuos.Qje puti conflat nullum matrimonium fuijje contrac * 
tum,fruflra praetenditur legitimatio pro parte Don Ioannis. 

317 Defto fe inficre,que Uno fe vuicra prouado.2V#//«w matrimonium fuijje cor.traffum. Se- 

gun Ia opinion de dichos Senores Iuezes, aunque no fe vuiera prouado. Matrimonium 
fuiffecontra&utn.Quedauaprouada Ia legitimidad de Don Diego,y feauiaderecebif 
ia propoficion de Don Iuan fu hijo.Y por necefsidad auia de fer alsi, pues por auer alle- 
gado ei matrimonio,quedaua prouado el prefumpto,por Ios aiftos que por parce deDon 
Iuan eftan prouados. Lo qual ceffa conftando.iV«//*w» matrimonium futjje con tradunt. Y en 
efto folo confifte Ia fuftancia deftos motiuos, hafta el punto de Ia Jegitimacion , en ref- 
peifto de Ja di/penlacion ApoftoIica,dc la qual efta tratado latamente. 

5 1 S Item holgaria yo mucho de faber, fi fe hallan prefumpeiones en derecho para prouar. 
Nullum matrimoniumsjje contraclum.Bien fe que las ay para prouar la afirmatiua , a faber 
es.Quod matrimonium fuit contradum. Como es en el Cap.Is qui fidem. DcfponfaJ.& in C 
illud.de Pnefumption.Queporfer prefumpeiones de derecho hazen prouanca conclu- 
yencc,y Jas que fe ponderan para prouar el matrimonio prefijmpco,folo en efte negocio 
con prefumpeiones flacas,y debiles, y que tienen facilifsima refpuefta.Han prouado.Afwt 
trimonium nullum fuijje contradum. 

5 1 9 Quanto al terccr punto. Que por la dtfpenfaciou ySpoflolka no auedo Don Diego legittntado 
per fubfequens matrimonium ntfi per refcrtptum.Potquc acerca defto tratamos iatifiimame- 
tc en nueftras aIIegaciones,alla fe remite paraque fe pueda ver. 

520 Anadiendo quanto aefto,quefupuefto que fu Santidad puede legitimar,fiqmere,Pef 
fubfequens matrimonium.Los hijos ya nacidos difpefando.In radice matrimomj. Pues 
en refpecto de Ios grados prohibidos por el derecho Canonico y Ciuil , puede todo Io 
que quicre,y lo que quiere puede, y efto pienfo no lo negara ningun hombre que ten- 
ga fefo. Porque pues dieha proh.bicion refuita por derecho Canonico,que es lcy muer 
u.EI Papa(que es ley viua)vt in Auth.de Cofuhbus.§.fi. in fin.col!. 4 .La podrs derogar. 

• Pues 


Pues dezir aqui, que efta difpenfacion. Noo fuit in radicematrimonij. Sino por refcrip- 
co,no es otra cola Uno dcclarar,que en dicb.o matrimonio,no interuino Sacnjmeto.por- 
que fiendo Ia dicha difpenfacion.In radice matrimomj.Se ha de contraher matrimonio 
de nueuo,co nueuo confentimiento,expreflb,o tacito,y aqoiay Sacramcnto.Pues decla 
rat ei Iuez fecular, que efta difpcnfacio no cs.In radice tnatrimonij. Es deciarar que no 
fe trauiella Sacram ento.Pues vean dichos S enor es, fi ii endo Iuezes feculares puedan 
deciarar por fententia.Que en cftecafo no interuino Sacramento, Y feria bien enten- 
der la refpuefta que efto ticnc.Y pues han eftado tan enterados defte negocio como ha 
dicho,eftauan obligados arefpondera efta dificultad , pues deija io Io pendia la Iufticia 
de Don Iuan,la qual eftriua en dos fundamentos.El vno.Qlf nac ‘°de Intimo matrimonio. 
EI otro -Que quando no naciera legitimofiue legitimado.Per fubfequens matrimonium . 

5 11 A mas de lodicho enlasallegaciones,fepuedetratar otro punto,a faber es, fupuefto 

(cafo negado)que dichos Senores Iuezes, no fueran Iuezes mcompetetes(como lo fon) 
por fer feculares incapaces para conocer , fi la difpenfacion fue. In radice matrimonij. 
Por fer materia cfpiritual,y tracarfe de Sacramento , fino por fer difpenfacion dei Sumo 
Pontifice.Si los dichos Senores Iuezes han podido deciarar efta voluntad y mente de iu 
Santidad. 

52 2 Y pareccfe deuedezir.Que como el derecho de deciarar, cs perfonalifsimo en tanco 
grado,queaun no pafla cnel heredero.Vcper glofin l.Idem Pomponius.§.fin.ffde Rei 
vendic.Bar.inl.Inter Stipulantem. §.1. ff.de verbo.obliga.num.9*Vbi dicit. Qmdprocwa- 
tor non peteft declarare libelli ambigui datum per eius principale. Et infententtia quado e [i ubta 
potefi mdex qui illa pro tultt declarare durante fuo officto,quia tus de claradt^iaetur rc/eruatufeu 
in harere ipfi officio. V t per Bar.in l.cenccfimis.§.fi. nnm.i z.fEDe verbor.oblig. Idem ftar. 
in l.ab executore.ff.de appellacion.num-9- Vbi dicit. Quod ijlud ius declarandi non tranj eat 
ad herederem.tranfit tamen ad fuccefjorem tn officio. Quia accipiendo tudiccm , pro turtj dictione, 
feu pro eodem tribunali. idem (|? ~verc Iudicium.Et Alex. in d.l.inter Stipulantem. ^ • 1 • num. 
io.EtRipa in l.cx fafto.ffde Vulga. & pupil.num. 7.RebufF.ini. quod iufsit.ff.de relu- 
dic.in 2.notab.num. 1 5 3. Et primo notab.num.6 y.Bouad.in fua Polycjib.3» Cap. 8. nu. 

265. Ant.Gabr.infus communibus tit.deReguLIur.conclu.a.nu.io. Cum fequent. vbi 
dubitat. *j£n legatus Papa pofsit declarare^erba referipti. Et Rcbuff.vbi fup.nu. 1 60. 

<z> Muchas ocras cofas fe pudieran dezir acerca defte punto , pero bafta auerlo tocado, 
paraque fe vea que razon han tenido dichos Senores Iuezes , para interpretar la mente 
dc fu Santidad. Mayormente auiendoles quitado fu Santidad el poder , de poder inter- 
pretar dicha fu voluntad y mente.Como confta por la dicha difpenfacion , como cn di- 
chas allegationes tenemos tratado. 

J24 Vinicndo pues alos Motiuos,y ponderando Ias palabras dellos , fe deuc aduertir lo 

figuienrc. 

525 Primo in illis verbis. Cum Dcn Ioannes de Heredia Comendator yficagnitij , & "Domna 
Hieronyma de Gadea,eJJent in Primo Secudo gradu affinitatis, certi efi,quod no poterant con 

tra bere abfqj dtfpenfattone. No dizen. Quod non contraxerunt . Nifi , quod non poterant con- 
trahere. t 

g Efte es el fundamento principal por el qual han determinado efta caulsu Quod non po- 

tuerunt contrahere matrimonium^ afsi tratan.Dc inualidate matrimonij , propter impedi* 
mentum Canonicum. Delo qual fiendo Iuezes feculares , no han podido conocer por 
fer incapaces de tal conocimiento,y atrauefarfe Sacramento. Que es la mayor de todas 
las nullidades el defecto de la Iurifditirion. Vt per glof.In Cletn.vni.defequeft.poflef.&r 
fruc.Que por fer conclufion cierta y muy recebidajno fe comprueua mas. Y efto de la 
incapatidad es llano,que no tiene dificulcad,ni fe puede difputar con razon. Y hafta oy 
yo no he hallado quien tenga lo concrario,fino los Aduogados de Don Iorge,y los de 
Don Bemardino de Mendoca,en la caula de Sanguerrcn,el qual Succumbio , teniendo 
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la mefma prctenfion,por fencenda daaa en Ia Real Audiencia,y los Senores Iuezes que 
juzgaro efta caufa de los quales. Dos firmaro efta opinion, como Abogados de dicho 
£)on Becnardino,como fe dize en las allegaciones , y fe hadeclarado Io mefmo muchas 
vezcs, fm qae en efte Reyno fe aya viftdcofa en contrario hafta efta fentenda.Lo qual 
fe confirma por Io que lacamente efta dicho en nueftras allegaciones. 

Dizen mas-Df quo impednhento,ante conceptionem^cy natiuitatem> Do» Diduci tam in fac- 
to fluam tn ture dicit contages coufctj fuerunt . 

Aqui fe ha de aduerar que no confta en efte proceifo. Qu*d dicli coniuges confeij fuerunt , 
in facio neq-, in ture.Smo diga nos que teftigos lo depofan en efte proceflo?Y fi dizen que 
ay a!gunos,digan fi Io dizen^de fu credulidad.o fi dan razon de fus dichos , paraque los 
dichos Senores Iuezes puedan inferir dicha fciencia. Porquc pues la fciencia no fe pue- 
dever.Per lenfum corporeum. HI ceftigoque depofa de fciencia, ha de dar razon de fu 
dicho.Eciam non interrogatus vt in ldblarn-C.de teftitx vbi D odores tradunt. Y es ver- 
dadmuy vulgary muy labida, que creo nadicla ignora. A mas que en efte procello no 
puede coftar de la tal fceicia,por fer materia objcdiua, y no aucrfepodido defender Do 
Iuan,como efta dicho en las allegaciones. 

La Saencia luris. Tampoco fc prueua,porque no fc figue,fabian que eran parientes , o 
affines. Lu ego fabian que no fe podian cafar, que ya en las allegaciones allegamos para 
efto a Azucardo conf. 5 5 . Y a Mennoch. cof. 62 1. Y pues lo dizen. In terminis. Eftos 
Doclorcs,para juzgar contra efto,auia de auer otros , que dixeran lo contrario. Y fi loS 
Senores Iuezes los aman viftos,fuera jufto nos los comunicaran. Y lino los auianvifto» 
eftauan obligados a rendirfe,y feguir ei parecer de dichos Do&ores , fiendo can graues 
como ion.Senaladamente en cl cafo prefente, fiendo Iuezes feculares , y careciendo de 
jurifdicion para tratar dicho articulo. 

Y fe hade aduertir,que los teftigoS que fobte efto quieren dar alguna razon , folodi* 
zcn.f^Me crehen que el Conde lo fabia,y que no U podia ignoror. Y afsi depolan de Ia fciencia dei 
Conde, y de lo quedentrode fu pecho tenu.Por io qual quedanfofpechofos.Vtin ter-* 
minis per Mennoch. conf.3 i.nu. z 6 . 

Item fe deue aduertir.Qiic los dichos teftigos no hablan de ia fciencia de Ia Condcf- 
fa.fino fola de Ia dei Conde. 

Aduiertafe que es punto de confideracion. 

Dizen mas. Vt apparet exprocejju gy-tefltum depolitionibus» 

A efto efta refpondido.In praecedenti annotatione. 

Dizen mas. Maxime ex instrumento mandati, concefsi ad impetrandam Pontificis difpen - 
fationem. 

A efto fe refponde. Primo que dicho mandato folo ei Conde Io otorgo , y no Dona 
Geronyma de Gadea.Como confta por fu tenor.Y es cofa muy notable , querer prouar 
la fciencia de ambos conjuges,con inftrumento otorgado por folo el Conde, pues bafta 
ua la buena fe de fola la Condefta. Vc in Cap.ex tenote.Qui fil.fint. legit. La qual fe pre- 
fume.Vc per Bart.in l.Celfus.ff.de vfu capien.num. 17.C0uar.in reg.pcffelTor. in 2. par. 
S- 8.n um. 2 .Capu t. Aquen. D ecifsiona: Rota> Romana. 1 yo.Lib.a.Efpecialmente en ne- 
gocio tan antiguo como efte,y tratandofe principalmente.De fuccefsione bonorum in- 
ter filios. Y en artic.de lice pendente. 

A mas deque no fe figue cl ano de.i 5 52.EI dicho Conde otorgo dicho poder. Lue- 
gocl ano de.i 5 50.N0 eran cafados,ni tampoco de aquclloquedaprouado el impedi- 
mento^omo allegamos para efto en las allegaciones a Flam.Parifio de confiden. bene- 
fic.q.6s.In fine.Como el que pide abfolucion no es vifto confeflat eftar defcomuJgado. 
V c per Couar.in Cap.alma macer .in. 1 .par. §. 1 2 .num.i .A mas de que el tiempo de cm- 
quenca anos,lo remedia codo,no (olo en rcfpeflo de los hijos , quando principalmente 
traun.De fuccefsione bonorum.Pero aun en relpe&o de los mefmo* conjuges.Quan- 
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doentre ellosie tratafte principalmcnte. Defodere matrimonij. Vt in allegationibus 
eft dictum. 

Dizen mas. Et praeibas difpenfjtionis. 

Efto neceflariamente le ha de entender de la dilpcnfacion que fe conce- 
dio en Nouiembre dei ano. 1554* Y no dei mandato dcl ano. iyjz. Porque 
no confta que en razon dc dicho mandato fe aya hecho cola alguna . A mas que 
para obcener difpenfacion , no fe acoftumbra otorgar procura. Y fegun efto - 
quando vuiefic confefsion de los dichos Condes , que no auian contrahido matrimo- 
nio ( que no la ay ) no prejudicara a Don Diego que era ya nacido , y tenia 
cerea de dos anos , como cn las allegaciones efto efta dicho , y es conclufion 
cierta. 

Item fi dichos conjuges. In ditiis precibus. Confieflan . Quod contraxerunt ma- 
trimonium , per yerba de prsfenti . Como fe puede de aqui lacar conjectura , pa- 
ra prouar la feienda dcl impedimento de affimdad , ni para prouar. Quod nullum 
matrimonium contraxerant. Porque aunque dizen. No ignorauan el parentefeo . Pero 
no dizen . Que fabian que dicho parentefeo. Impedia el poder contraher matrimonio , ni 
anullaua el contrahido . Porque fi lo fupieran es de crehcr no contraxeran dicho 
matrimonio , y bufearan remedio para poderlo contrahet , como lo bufearon 
defpues , que entendieron , o tuuieron notable duda , que no auian podido contra- 
her dicho matrimonio . Pero fea : lo que fuere > para los Iuezes feculares baftauales 
para prouar auer contrahido matrimonio , la confefsion de dichos conjuges, finco- 
nocer fi dicho matrimonio fue valido , legitimo , o no , como efto cs cola llana > y tra- 
tada en las allegaciones. 

Dizen mas. Et ex in^r umento exhibito coram vicario de Fuentesgvbi palam coniuges confefsi 
funt fe ignorajje pnmo fecundo gradu attingere. 

Con mucha razon , dixo el texto in Auth. de Reftit, fidei, com. §. nos igicur 
collatio. 9. Quod yerba infirumentt funt fubtilittr confideranda . Lo qual fi dichos Se- 
nores Iuezes vuieran hecho , no hizieran la ponderacion que hazen , con aque- 
lla palabra.Pdlrf»».Con la qual mueftranja latisfacion que tuuieron con efta claufula.Por 
queaqui bien dizen los Suplicates. Que fupieron que eranparientes. In primo & fecundo gra- 
du affinitatis. Veio no dizen.Sabian que el dicho parentefeo impedia el no poderfe cafar. Porque 
acerca defto no ay prouanga en todo efte procello , fino mueftren nos en don- 
de efta. 

Pero ponderenfe aquellas palabras de los motiuos. Didi coniuges. Si fon conju- 
ges . Luego cafados eftauan. Saltem de fa£to . Y para los Iuezes feculares bafta- 
ua efto , pues no podian conocer de otra cofa por fu incapacidad. Pero dichos 
Senores Iuezes no fe han contentado de conocer de lo que podian , fino. Mitten- 
do manum in meiTem alienam. Han conocido. De legitimicate vel illegitimi- 
tate matrimonij. Donde por necefsidad efta inclulb el auer , o no , auer Sacra- 
mento. Q£e no fe yo que la Rota Romana pudiera conocer mas , de lo que di- 
ehos Senores Iuezes han conocido yjuzgado. Que folo efto bafta para calificar efte 


punto. 

54! Dizen defpues.^re cum tempore difpenfationis impetranda. Didi coniuges non habue- 
runt luris ignorantiam , yehementer mouemur pariter ,nec ante concepcionem Don Didaci didam 

luris ignorantiam habuijje . 

545 Aqui ay mucho en que reparar. Primo ya diximos que cn todo efte procefio, 
uofeprueua que dichos Conde y Condefa conjuges , al tiempo q oe contraxeron 
el marrimooio, dcl qual nacio Dona Geronyma,y Don Diego , fupieffen ferparien- 
tes . In prim° ^ f e cundo gradu affinitatis. Y quando fupieron , que eran pa- 
rientes , n° entendieron ni fupieron que dicho parentefeo, impidia contraher 

matrimo- 
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matrimonio entre fi.m campoco queanuiiafte el matrimonio contrahido , 7 rcfpon- 
liimos a ios ceftigos. 

Secundo la coniequencia que hazen . Tempore impetranda difpeafationis r.on habuerunt 
luris igm>ranttam.Luego vehementer mouemur. Que no ia tuuieron antes que naciefie 
DonDiego. 

Efto ha de caufar grandilsima admiracion a todo el Mundo. Que por vn. Vehementer 
w;«e«»»r.IuezesfecularesayanquitadoIaHonra,Hazienda,ya vn Cauallero, v en arric* 
De iitc pendente. Conociendo de validitate vel inualidicate matrimonij.Donde(como 
eftadichojfe atrauieflaSacramcnto,porprdumpcion , quem cftafundada en derecho, 
ni fepu ede tundar. 

Pregunto,es buena coniequencia efta.Yo fupeayer,que el Rey nueftro Serior, efta 
en Madrid.Luego,iupelo dos anos antes? Supieron eftos conjuges el mesdeNouiem- 
bre dei ano.i 5 y 4. Quando obtuuieron Iadirpenfacion,que no feauianpodidocafar por 
e! parentefco. Luego fupiercnlo antes que Don Diego fuelfe concebido , que fuedos 
anos antes, o poco mcnos?Muy buena coniequencia , iehaladamente quando defto re- 
lultafle deiiilo.Pues Io mcfrno q dize. Ante conceptionem Don Didaci.Pueden tambie 
dezir.Ante contra&um matrimonium.Ex quo Don Didacus natus fuit. Couarr. fuper. 
4.1'n 2.p.c.8.§ i.num.4.Menno.Ub.<j.Pra2fumptionum pr$lumpc. 2 3.numer.2<?. Cum 
feqq. Paraque fiempre le ha de tomar prelumpcion. Vt euiretur deliftum. 

Item pregunto.Paraque tanto cuydado en Iuezes feculares de inquirir fi dichos con- 
juges ccntraxeron dicho matrimonio?Cum fcientia luris , fino para conocer. Devalidi- 
tate,vel inualiditace matrimonij.Siendo incapaces defte conocimiento. Y digan lo que 
fueren feruidos,que efte es el fundamento vnico,por el qnal han quitado la Horna, y la 
Hazienda a efte Cauallero. 

Icem defto refulta otra cofa que fupueftolo que diximos arriba. Que es impofsible 
prouar con teftigos,ni deotra manera efta negatiua. Quod Petrus nullum matrimonium 
cGtraxir . Porq como es negatiua , coprchende todos los tiepos, rodos los lugares,y todos 
los dias , y momentos. Prefuponen en dicho motiuo , que la nullidad que baftaria para 
anuilar, inter ipfos conjuges el matrimonio. Que baftarapara los hijos, aunque craten 
priiicipalmente.De fuccefsioncbonorum. 

Efta es contra la opinion recebidifsima , que apenas tiene contradictor , de 
Innocencio y los demas in Cap. cx parte dc Reftit. Spoliat. El qual dize. Quod co- 
habitatio~\tri , & mulieris , pretfumitur fornicaria quo ad ipfos cohabitantes , etiam fife "Vo- 
cent contuges. Quit multoties concnhinarij , ad tegendum Juum peccatum , jclent fe ~Vocare 
coniuges , & efi prxfumptio luris , qu£ ejl liquidifsima probatio. Vt per gl ollam in 1 . 5. 
C. de Pericu. tuto. DD. in 1. licet Imperator, ff. de legat. 1. Et tamen re/peclu filio- 
rum pnfutnitur mairimonialis.Y fe haze efta interpretacion. Refpe&u filiorum,quiaip- 
li non peccauerunt vt per Cardin.Paleor. de nothis Spurijs,qu£efil)js,cap. i9.numer.^. 
Cum fequenr. Y efto fevee en Gemm. conf. 27. Donde aunque el primcrmatri- 
monio nofeprouo. EI fegundo, y tercerofe prouaron ccncluyentemente. Nihilomi- 
nus los hijos que nacieron dei primer matrimonio prerenfo,aconfcjo. Que auianda 
fucedcr.juntamente con los hijos dcl fegundo y tercero matrimonio, concluyentcmen 
te prouados.Que para eftobaftales prouar la caii poffefsion dei macrimoniopnmero, el 
quai Confejo efta canomzado por la Rota Romana. Como en las allegacioneslatamen- 
te lo tratamos. 

Item efte motiuo prefupone. Matrimonium efte contractum de facto. Pero fer 
nullo propter impedimentum affinitatis , &: fcientiam ipforum coniugum. Y Cien- 
do efto afsi , es impofsible con Iufticia Iuezes feculares auer podido dar fern.cn- 
cia , declarando por ella , la nullidad de dicho matrimonio. Porque eiTa^ S5 ara ' 
cion de qualquiere manera que fe trate , ora agendo , ora excipiendo . or **^ 


en el calo prefente)toca al Iuez Ecclefialbco priuatiuamente. Vt in c.laror. Qui fil. fint. 
Iegit.& ibi glofa.Y creo que hafta oy , no fe hallara que Iuezes leculares ayan conocido. 
De legitimitate filiorum En Jos terminos que tracamos. Bienhan conocido dei matri- 
monio contrahido de fado.Y fileopone excepcion. De nullitate vel inualidate macri- 
monij. Dar fentencia,no fobre el matrimonio, fino en los bienes , fin remitir la caufa dei 
matrimonio al Iuez Ecclefialtico,yeflb en elartic. poflelTdno inferior que es articulo. 
De lite pendente.Como lo dize Fabro a Corambono DecifRot. Roma. 29. Sub. vt. de 
Ordin .cogni.in fuisDecifsionibus manu fcriptis.Que fe moftro a dichos Seneres Iuezes 
al tiempo delas informaciones.Y fino eftoy oluidado de todo,pienio (c les dio copi3.Pc 
ro conocer de legitimitate matrimonij. ^ ibfit . Porq en dicho cafo fe offrece tratar,fi !n - 
teruino Sacramcnto,o no,como efta dicho.In noftris allegationibus. 

5 Ji Al verficulocercerodelos motiuos.Tfrrio fi igitur &»c. Ya efta refpondido. In praece- 
dentibus. 

5 P Dizen mas.Tmio adMari&de Valdecara Maria Rujd. En quanto quieren desha- 
zer los dichos deftas mugeres,no fe refpondc aqui , porque efta tratado latifsimamente 
en nueftras allegacioncs. 

5 53 Dizen mas en los Jmociuos . Quinto ad Don Ioannis chriff ephori , depofitionem nil 
probare. Quia de~\ifu. Nam per non recte ccncludtt de contraCtu m strimonij - 

554 Efte mociuo juftifica mucho Ja caufa de Don Iuan , porque puede dezir que dichos 
Senores Iuezes no han vifto bien efta depoficion, porque dize dos colas en lu dicho. A 
faber es.Sabey yio. Y dichos Senores Iuezes han hechado mano dei. Vio. Y dexadofe 
e\.Sabe. Que no fe como fe puede en colas de hecho y de procello , no referir en 
todo lo que en el ay , y no diminutamente como en elcafo prefenre. Vt perBal.in 
l.de quibus.ff.de legib.numer.40.Vbi dicit. Quodfttefiis deponit quod dicitur ab omntbus t 
fed non dicit quod tpfe audiuit , talis teftts concludit & probat. Contra Bart. poft Di- 
num. Da la razon . Quia teftis non prafumitur loqui "Vr fatuus , (y fic fub diths herbis 
includitur quod ipfe audiuit. Et fubdit. Quod dteia te fi tum non funt cantilanda fed adtuuan- 
<ft.Alexand.in y.Volum. conf i 45 >- numcr.io. Et dicit Farin. de oppofitionibus contra 
teftesqureft-65.num.z52. Quiaytl/aleat tefiimcntum gy non pereat femper prafumitur caufa 
fcienti a efficaxfciltcet perhifum. 

A mas que el fentidode la vifta como es el mas noble, encierra en fi todos los demas 
fen tidos.Vt per Bal.in c.fi.de luram, calum.nu. 8. 

555 Pongamos , que yo quifieffe prouar que Pedro predico tal dia en Ia Iglefia 

Mayor defta Ciudad , y para prouar efto , traxeffe dos teftigos , que dixeflen. Que 
es yerdad , porque lo yieron . Tengo por cierto que qualquiera hombre de en- 
tendimiento que con ojos limpios lo confidcrafie daria por prouada dicha propo- 
ficion . Porque aunque fe vee vn hombre puefto en vn pulpito . Pero la voz 
oyelle , pero no fe vee , pero^quel ver , comprehende el oyr , y fe torna por 
oyr. 1 

556 Dizen mas .In verfic. Nec obfiant prafumptiones qua pro parte Don Ioannis probantur, vide- 

licet quod ante natiuitatem Don Didaci Domna Hieronyma de Gadea jocabatur ComitiJJa , {y 
Domina Domtnatwfiue SeOoria. Et quod publice in dicla Villa Domna Hieronyma de Here- 
dia,<?y eius frater Don Dtdacus publice educabantur.Et dittaDJiieronymade Gadea, non 

hubiwyidudli yfed Uxoris ordinata ambulabat . Quf pr&fump ti onione s licet per plurium 

teflium depofitwnes probentur , tamen contrarium ^erifimihores ante oculos ponunt, f rior 
Jit fyc. 

5 5 7 Acerca defto fe note.Que aunque en fanor de Don Iuan. no vuiera otra cofa, auia de 
auer obtenido fentencia en fauor fin poder auer en ello dificultad. Como fe prueua por 
todoloqaeen nueftras allegaciones efta dicho, y aqui fe dira, ypara eftofe deuenotar 
lofiguiente. 
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y j 8 Primo que amas de las otras prefumpdone$,que fe ponen eo las du das qoe fe die* 
ron a efta parte,por dichos Senores luezes, y otras queeftan ponderadas,que no fe 
niegan , fc conheflan las que aqui le ponen . Y fe dizequefe prueuan pernume- 
ro de teftigos io qual acceptamos,y por fer verdad manifefta no fe puede negar. 

559 Pero dizen dichos Senores. Quod contrariumyeri fmilioribus ante oculos pontmt.Y vi* 

ra efto, ponderan en los motiuos ei inftrumento dei ano . i y y z .otorgado por cl Con- 
de. 

La licenda dei Emperadory Rey nueftro Scnor,dadaal Conde para poderfe cafar 
con quien quifiefie. 

La direchon de la di/peniacion,dondehablando de Dona Geronyma de Gadea,ia 
llama vidua: de Santa Pau. 

EI inftrumento dei matrimonio, y requefta quehizicron t para que los cafafien en cl 
ano.i y yj.enHebrero. 

Y que en el Quinque libres de fuentes,no fe haze mencio de efte prirner matrimo 
nioquenofotros pretendemos,y dizen fe haze mencion dcl matrimonio dei ano.i y y 5* 

Y ponderan ciertos teftigos ,de los quales fe ayudan para juftificar fu fcntencia. 

y 60 Porque a todas eftasconfideradones,efta refpondio en nucftras allegaciones exccp 
* to a la conlideracion dei Qai nque libris, porque hauiendo fido efte prirner matrimonio, 
fecreco fin hauerfe folemnizado in facie Ecclefia: , no fe hauiade eleriuir en dicho li- 
bro.Pues quando fe folemnizan los matrimonios in facie Ecclefif entonces fe fuelen ef 
criuir en dicho libro, como fe eferiuio efte quando fe folemnizo in facie Ecclcfix, quan- 
do fe oyo la Mifa nuptial,como lo dize el motiuo. 
y6i ^ Aquile deue confiderar.Primo que dichasconfideracioncs que ponderan dichos 
Seriores, refpe<ftan folamente a los dichos conjuges, pues yan todas a parar para pro* 
bar . Que no cdtraxeron el prirner matrimonio que nolberos dezimos , y defto aqui no 
tratamos principaliter, y alsi parccc no fon apropofico . Porque en el cafo prefett- 
te , tratafc principaliter , de fiiccefsione bonorum licet incidenter agatur de legiti- 
miute filiorum. Y en efto ha eftado elengano en dichos Senores luezes, que nohan 
queridoconliderar efta diderencia , como Io h&n conliderado todos los que en ef* 
ta maceria han eferipto, quando le traca principaliter defedere & fubftancia matri- 
monij, o quando fe trata principaliter de fucceisione bonorum inccr filios, y a fsi lo 
que hallan eferipro en el prirner cafo lo aplican . Siguiendo en efto a Cephalo con- 
fit. 8z . numer. ^5 . que no felo haya dicho otro, pero habla contra todos. Efte con- 
fejo fe allego por vno de los Senores luezes en las informacioncs . Y fe les Ref- 
pondio defta manera. AI fegundo, hauiendo tanta differenda dei vno ai otro co- 
mo muchas vezes efta probado, y flendo como es cola ciertaqucparaconftituyra 
los hijos en cafi polTefsion de legitimos , bafta probar el matrimonio prefumpto , el 
qual feprueba porprefumpeiones y conje<ftuaas,como es cofa llana y fin difficuitad . Y 
como dichos Senores luezes no pueden negar efta concluGon., dizen que lo contra- 
rio fe prueba por prefumpeiones vcriGmihores , qua: ance oculos patent , y fi efto es 
afsi agora lo veremos. 

Pues fi fon contrarias, veamos donde eftan y como fe prueban. 

J6z ConfielTan , que por muchos teftigos feprueba, que antes que nafeiefie Dofl 
Diego , a Dona Geronyma de Gadea Ilamauan Condeffa , y Senoria > y que no 
vua en habito de viuda lino atauiada con habito condecente a Condella. 

565 Si dichos Senores luezes, nos confieflan efto en los motiuos , y contra efto no hay 

probanca contraria.Y quando Ia huuielfc , fe hauia de probar lo contrario , a faber es* 
Que a dona Geronyma no Ilamauan Condefta,ni Senoria. Y que yua en hauiro de viu- 
da, y no adornada con veftidos de Condeffa, efto feria probar con contrarias prelump- 
ciones. r 
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564 Si prueua la Gehabicacion de dichos conjuges como mando y muger,y el craco v re 
pucacion,y ia fama,hauia le de prouar lo contrario .Que no cohabitaron como marido 
y muger- Y que el Conde no iatracaua como muger,fino como a concnbina,y que por« 
tal la cenia y reputaua,dando razones para elio parciculares.Como en el conii, de Nata. 
45 y-y deMenno.con.927. 

56 5 Si prueua que muchos dias de fiefta baxaua a la Iglefia parrochial , a oyr Mifa jun- 
camentecon elCondeacompanandoles los Officiales,y HidaigosdeFuentes,v feafen 
tauaen Ialglefiaen vnas aimoadaslunro a la lilia dcl Ccnde.Se hauia ce prcnarloccn 
trario. Y fe prueua que los hijos y noera dei Conde,ia tracauan como Condefla,v lelhc 
nia de prouar Io contrario. De Io qual en rodo efte procello no hav raftro nime- 
moria.Pues vcamos en donde efta edc.Contrarium per 'tertJimdiores,ante cculos patet.Bicn 
feque en rodo efte proceSb.No hay probata a $erca de dichos actos verifimiiiores,qual 
la hauia de hauer por parte de Don Iorge. 

Y probando nofotros los adtos affirmatiuos , y la parte contraria querer probar Ics 
negatiuos, los quales no prueba, ni ha podido probar, fe han de oreferir los affirmati- 
Uos,vt per Glol.i n . L.Diem proferre.§.Si p!ures.ffide Arbicris. Farin.de Opolicionibus 
contra teftes.queft. 6 5 .num.aoacum fequen . que efte lugar comprehende codo lo que 
fepuede dezir en efta materia. 

566 Item fe ha de aduertir . Que aunque corifeflafemos , que le probalfe . Nullum ma- 

trimonium inter prodidos conjuges fwjje contractum . Lo que cs impolsible ( como 
tcnemos probado ) le ha de entender dei matrimonio verdadero , o putatiuo, 
yno dei prefumpto. Porque el verdadero , o putatiuo puedelc probar diredamen- 
ce con teftigos , o con inftrumento . Pero el matrimonio prefumpto no fe pue- 
de probar diredamcnte , porque a poderfe probar dire&amente no feria ma' 
trimonio prefumpto . Y en cito ha eftado el engano de dichos Scnores Iuezes en 
cfte negocio , en no conliderar efta differencia en eftos matrimonios , comolo 
declaro bien Menochio. conlil . 490 . Se pius allegato . column . i . Pues fin ha- 
uer contrahido matrimonio , exprefio , pudieron cohabitar como cafados repu- 
tandofe por tales , y fiendo reputados por tales . Con l as demas prefumpdones 
que en el calo prefente concurren , por las quales el Canon prefume matrimonio, 
quando principaliter de fuccefsione bonorum agitur inter filios , las quales pre- 
fumpdones, por fer prefumpdones juris,induzen probanca neceflariay liquidifsima co 
moarribadiximos. ^ * 

567 Y de aqni fe echara de ver clarifsimamente , que todas las confideraciones que 
en dichos motiuos feponenpara querer probar que no fe contraxo matrimonio, no 
lon de effecto alguno. Pues fin hauerfe contrahido matrimonio alguno, diredamen- 
te,quedan .as dichas prefumpdones en fu vigor y fuerfa, de las quales el drecho Cano- 
bon°o P ru C m mC matrimonio > quanao P r i n cipa!iter fe trata, entrelos hijos de fuccefsione 

Dizen defpues. Ex quibus 'iehemens ^rgens profnmptio critur,ad excludendum diclum 
procedetis matrimonium, etiam de faclo:~Vt ajjeritur contractum 

S^ 5 “mu1“‘ r,VlCrl d,4C 
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trirnonim ccntraxijjent . Nam ahoquin iacefias nuptias contrahendi 

fent. 


temere 


deliquif- 
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5 71 Aqui fe ha de confiderar Io figuiente . Primo que es triftiftima cola» que por 
viuNom eft^erijimile. Sequice Ia honra vida y hazicnaa a vn caualero in defenfo, yen 
articuIodeIitependence,comoen las allegaciones efta probado» Mayormente fiendo 
efta verifimilitud de hombres,y no prelumdon de drecho. 

3-1 Secundo fe confidere, que es verdad lacada dei procello , como efta dicho en 
las allegaciones . Que no confta quelos dichos Condes enelano. i y 5 o.fupieflen 
ei parentefco , ni el impedimento Canonico , para no poder contraher matrimonio, 
y fu era bien pues Io han collegido dei proceflo,fenaIaran, donde efto fe collige. No lo 
han hecho. 

673 Tcrjino es verifimil cola.hauer contrahido matrimonio fin difpenfacion Apoftoli 
ca,pues confta lo contraxeron(Que no fe puede negar)le ha de prefumir por la mefma 
razon,que obtuuieron difpenlacion,como efta probado en las allegaciones . Y afsi efte 
argumentOjhaze grande fuerca contra dichos Senores luezes. 

574 Qnar.no es buena confequencia,tratauanfe el ano. 1550. Luegofabian el impedi- 
mento, juris &: fa&i.Porque, de aqui fe ha de comar argumento contrario, para no prefu 
mir pecado. 

67 y Quin.enperjuyziode los hijos, quando principalmete fe traeadelafuccefsiodelos 

bienes.Dichas confideraciones,yorrasmayores,no ionde effe&o . Yen efto ha eftado 
el dano de efte negocio.en no diftinguir.quando fe trata defedere & fubftancia matri- 
monij inter didfos conjuges,o quando fe trata de lafucefsion de los bienes, inter filios, 
como es conclufion certifsima,y muchas vezes tratada en eftos efcriptos. 

5 7 6 Sexto tambien los a&os.prefumcionesjy conje&uras.por las quales fe prueua el ma 

trimomo prefumpto,quedan en fu fuerca y vigor , fin quedar en colaalguna eneruadas 
por dichas confideraciones,ni por otras,aunque fueran mas vrgentes y apretadas.Qua 
tornas fiendotan leuesyflacas como lbn. * 

577 Dizen mas . Oclauo alta, prefumptto fumitur ex depoficionibus plurium tejlium tamDon 
Ioanms quam Petri marillo in, 1 3 . interrogator io,ybi confefst futit aliud matrimonium nefcire mfi 
quod in facit Ecclefi<t contractum fuit . 

578 Aqui fe deue reparar . Porque rodas eftas confideraciones,fe encaminan a queret 
probar con ellas,que dichosCondcs no contraxeron matrimonio,hafta c 1 ano de. 1555. 
que lo contraxeron con la difpenfacion Apoftolica, lo qual refpcffaa los dichos Con- 
des, pero en efte calo que tratamos noprejudicaa los hijos. 

579 Secun.como fe puede hazer efta confequencia.Eftcs teftigos dize no fabeq dichos 
Condes huuiefttn cotrahido otro matrimonio fino el q concraxeron in facie Ecclefue el 
ano.i5 5 5.Luego no contraxeron otro matrimonioantes.Noie vee clatifsimamenteq 
no concIuye.Pues fin faberlo el!os,Io pudiero contraher(como lo contraxeron)que pro 
bado efta en el proceflo concluyentemente,fin poderfe negar,como efta dicho. 

5 80 Tertio quien jamas ha dicho hafla en efte negocio,que la probanca neceflaria ( lla- 
mo neceftariala concluy ente, la qual el Iuez efta obbgado afeguir ) fedesha^a porpre- 
fumpeiones , que en razon de fer prefumciones , no es prebanca concluyence , pues Ia 
verdad puede fer en contrario . Y para que la vra probar « deshaga la ctra , ha 
de fer mas fuperior ,'vt per Bald . in L. Lurius . ff. de his qui not.infam. Oha 
de fer ygual para que , como contrarias , Ia vna deshaga Ia otra , que a ninguna fe crea 
vtinL. Vbi repugnancia.ft.de regul , juris Bar. in. L . Admonendi numer.46 .ff. 
de jure juran. Card. PaJeoc.de Nothis Sipurijs que filijs. Cap. z 4-in proprijs cerminis, 
que por fer eftas conclufiones clarifsimas,fin poder hauer en ellas difficulcad , no i Q ' 
fifte mas. 

581 Quarto, calo negado»que dichos teftigos huuieflen aepofado.que no fe hauia con- 
trahido matrimonio,y que dicha depoficion fuera valida,(Io que no puede fer) por fer 
negatiua improbable como efta dicho , fe hauia de entender de otro matrimonio . Sin 

F i cxcluyr los 


excluyr los a£fosde que depofan nueftrcs tefHgos , de Ics quales ei drecho preiuroe 
matrimonio en tauor dc los h;jOS,vtper Bart.in.L. de ecate.ii.de minoribus num. i i.Iaf. 
in.L. i. ft.fi cerr.peta.nu. i4.Alex.:n 7-volum.con.i97.nuine.4. Bal.in.a. velum. conf. 
1 8 i.IdemBart.in.L.fir §,idem quelijt.li.de condi&.in deb ; nu. 4. Aym.Crau.con. ioco, 
quod eftpro genero . ru 304-cumfequenr. 

581 Coeftofe r etpode a otra parte deJ mctiuo.fx quo ecru iefvfitiones ambigua reddutur. 

Efto es cofa que caufa admi raciori, porque dichos teftigos no depolan dei macrimo- 
niOjlino de los acios,v prefumpncnes,deios quales ei drecho prefume matrimonio, en 
fauor deloshijos.Yesliquidilsimaprobanca entre tanto que nofe prueue Jo contra- 
rio como efta dicho. Que perque digan que no iaben que hayan concrahido otro rmtri- 
moniOjfino eJ dei ano.i 5 5 j.lasdelpoficiones que han hecho febre ios actos de los qua 
les el drecho prefume matrimonio, queden ambiguos, de tal manera que feles quite 
la Fe y credito.que efto es lo qu e dize el motiuo,confeiTando los dichos Seriores Ioezes, 
y dadoporprebadastaies, ytancasprefumpciones, que baftaran paraprobar el matri- 
monio prefumpcojfino es tuuieran eneruadas,por otras contrarias mas verifimiles , co- 
mo ellos lo dizen. 

583* Item dizen mas en los motiuos.fr credendum eft precedens tradatus , mutatio habitus, 
dlia,non refultare exeo qued matrimonium effet contractum. Sed quia erant in jpe contrahendi 
matrimonium,quod eo ddtuuatur ex depofitione IPetn Moantij. Marum de Mu:ego,Ioantiis de He 
redid,ey* Dcmns MnnxTorrellas. 

584 No fe puede dexar de reparar en efto aunque fe diga mil vezes,que es cofa de gran- 

de laftima, que por vnxredendum eft. Se quite la honra , y vn eftado como die aun ca= 
uallero in deffenfo Gn culpa fuya , y en arricuh delite pendente, tratandofe principal- 
mente de ia fuccefsion de los bienes entre loshijosypor luezes fecularesy incapa- 
ces. 

y8y Yfifepudieradarcafo,enelquaIfeprobara concIuyentemente,nohauerfe con- 
trahido el matrimonio,quenofbirosdezimos,loqualpudieraferquando fetracara,que 
en cierto dia,y hora, no fe hauia contrahido el dicho matrimonio . Pues en efte cafo Ia 
negatiua fe pudieiacoartar lo quales impofsible en negatiua obfclura. Quod nullum 
fuit contrarium matrimonium . Como efta probado . Entonces de vn fundamento folido 
y firme que fe faque vna iIlacion,tranfeat. Pero porque los teftigos digan. Que ellos no 
faben hayan contrahido otro matrimonio fino el dei. ano. 155 5. Pues no Io podian faber, lino fo - 
lamente los que fe hallar on prefentes Inferir de ay,y probar que no lo centraxeron , y q 
tamooco viuieron ccmocalados,ni en figura de matrimonio,es admirable illacion.Y pa 
ra fu ccnfutacion no hay neceisidad de prebanca, porque la confutacion es euidente. 

586 pongamas.que quifsiefte Pedro prc-bar.que contraxo matrimonio ccn Berra y pro- 
duxefte-itresjo quatro teftigos que dixeft'en.4«f tto lo faben. V eamos , eftos teftigos que 
han dicho, que no faben quefe huuiefle contrahido dicho matrimonio . Pero fi depof- 
fafen,que hauian vifto viuir a Pedro y a Berta como casados.tratandofe como tales y fer 
reputados por tales, hatiales encuencro a dichos teftigos el hauerdepofadoque no la- 
bianque huuieffen contrahido matrimonicJY es cierto, que ni nguno. Porque no hay 
concradiction,ances todo puede ler verdad. 

587 Quantos hombres hay hoy cafados, que fi quifsieflen probar diredtamence que fe 
han ca/ado con fus mu geres no podrian prcbarlo,y probarian faciiifsimamente bauer vi 
uido como cafados en figura de matrimonio. 

5 g8 Tambien fe hecha aquidever,quedixeyobien,a dichos Seriores luezes, que efte 
f un damento n° fana de! procellb fino que lo hauian tomado de los papeles dei Abcga 
do contrario era penlamienco de fus Mercedes. 

Laayudaque hazen a dicho funcarnento ccn los teftigos que acotan , es de nin- 
gun momento, porque nmguno dellos ocpcfadei matrimonio directamente • Pero 
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tod°s depofan de hauerlos vifto viuir como cafados,y Iuan de Heredia Refpondiendo 

almterrogatoriodadoporDonJorgedizeeftaspalabras. Que los tuuo por martdoymu- 

rer a*tts qneluniejje U dtfpenfactcn . Y ios mifmos Senores IueZes lo diZen ( porque a !a 
verdad.no 1 ie ha de faltar algun porrillo por donde fe defcubra ) y dizen lo per hxc ver- 
ba,.^» licet deponant detraflat u itconiuges . Quid ad huc egemus telhbus, No lo pueden 
dezir mas claro. 

Pero porque es coia norable la confideracioii que hazen dichos Senores de dichos 
cefligos fera b.en tratar deilos.Las palabras de los motiuos lon eAns.^fherdtat quod erat 
rumor inter famulos Comtis.Dc manera quel rumor.y de los criados dei Conde , que por 
ventura ferian Ios Lacayos fe confidera contra Don Ioan.El qual hallegado a tanta mi- 
feria, y tan poca eftimacio que hafta ei rumor de los criados, y no de ottos le ha confide 

rado para quitarle la honra y Ia hazienda como efta aicho. 

Alter- Quod de dtfpenfatione traclabatur.Edo es en effe<fto como Io dei precediente. 
Luego no hauian contrahido matrimonio.Saltcm deffacfto.Buena confequencia. 

E 1 otro. Que aunque los Condes fe reputauan por cafados,pero que el no les reputaua portalesi 

ComofieJler cafados.ono.dependiefiedelareputaciondefteteftigo. 

El otro. Que cyo a Dona Geronyma que luno al Caji illo de Fuentesfub fide prdjiitd nubendi 
cum illo • 

Yo no fe para que le pondera efto, pues escierto fe lecumplio cfta palabra, co- 
mo cfta probado con onze teftigos de vifta,amasde las prefumpciones ponderadas* 
que fon muchas. 

Irem fi dichos Senores Iuezes deshaze las depoficiones de Maria de Valdecara y de 
Maria RuxaI(quefuerajuftofeacordaran defto pues eftaen eftos mefmos motiuos) 
con dezir. Que ‘fon fmgulares en fus d/tfco*. Hauiendodepofado pof Don Ioan. Como ago- 
ra fe valen deftas depoficiones por Don Iorge.y contra Don Ioan.No obftante que lea 
lingulares en fusdichos.Yo no fe que refpucfta puede tener efto. 

Pero por quanto e&c.Credendum efi.Pae&o e.n los motiuos , que a los Senores lud- 
zes ha parccido que bafta para dezir que los Condes viuieron amancebados y no ca!a- 
do s ha fi: a el ano de. 1 55 y-Y que Dona Geronyma de Gadea folamente quedo Jnjpe con 
traheudi.Sera bien en oppofiro.poner otro. Credendum e/l.Paraprobar con e),que dichos 
Condes fe cafaron antes-del ano.i 5 5 y.Y antes que Dona Geronyma y Don Diego fuef 
fen concebidos. Pucs confta que quando le cafaron con la difpenlacionelanode. 1 y 55* 
Don Diegofque era el menorjtenia cafi dos anos y Don Iorge lo articula cn fu replica, 
pues dizeque Don Diego nafeio en Iunio. 1 5 yj. 

Para efto fc ha de confiderar Primo que fi fe aduierte rodo lo que en eftos motiuos 
fecontiene,vaaparar en que los Condes no conrraxeron matrimonio alguno hafta el 
que contraxeron en Hebrero de. 1 y y y.con ladifpenlacion Apoftolica.Y en cafoque hu- 
uieften contrahido matrimonio,aquel fac nullo por el parentefeo que encre ellos hauia 
en primeroy fegundo grado de affinidad,y rodo quanto hay en Ios motiuos fe remataen 
efto,lo qual faera bueno fi aqui trataramos entre los miimos Condes principalmeme,de- 
federe Sc fubftancia matrimonfi.queaun por fer negocio antiguo no baftara. 

Lo que en efteproceftb fe trataes principal mente de la fuccefsionde los bienes eri 
tre Ios hijos,y para que fean fuccelsibles.bafta probar el matrimonio prefumpto elquai 
fe prucua conprefumpciones,v conjeci uras, por las quales probado el matrimonio pre- 
fumpto.los hijos de aquel matrimo niofeconftiruyen en cafi poftefsion de legitimos y 
probada dicha cafi poftefsion han de obeener con ella en los articulos pofleflbrios.v lena 
ladamente enel de lite pendente, hafta que por elluez Ecclefiafhco fedeclare ia va \- 
didad,o nullidad dcl matrimonio.Porque el luez fecular no puede conocer de legitimi- 
tatematrimonij,vtin-c. Iator.quifil.fint. Legir. Donde es texto expreilo, y nadie lo ha 
negado ni lo puede negar.y para efto baftan probancas muy Ieues.como reiulta dc to dos 


los que efcriuen fobre efte pacto, fi fe reconocen, muchos hablan en bienes vincula- 
ctos de !os quales co muchas Decilsiones deRota,que en nueftra aliegacicn hemos alie 

gado aonde le podran ver. 

558 De aqui relulta hablando cone! refpedoque fe deue, que los motiuos no fon a' 
propoficodel lubgeclo que en cfte procello le traraua.Porque en ei /e trata principal- 
mencede Ia fuccelsion de los bienes inter filios, & minus principaliter licet incidenter, 
de matrimonio &: legitim itate filiorum. Los motiuos principp.lmente tratan defodere 
Sc iubilantia matrimomj, comodelos melinos motiuos refulta, con todo Io demas 
que efta dicho. La differenda que ay entre eftas dos materias, es notoria y euidente, 
como efta probado. 

599 Pues para tundar ei primero-Credenda»! eJ?.Solamente fe funda en Io que los tefti- 
gos dizen.^we elios no faben que dtchos Condes buuiejjen contrahido otro matrimonio Jino el ael 
ano.i 5 5 5 . y defto i nfieren el. Credendum efi, 

600 El legundo-Credendum eft.Quc contraxeron dicho matrimcnio primero , tienepoc 
fi grande fundamento. 

601 El primero,onze teftigos de vifta,qnea cftos nofe les ha dado refpuefta conue- 
niente ni le les puededar,porquefes depcficiones fe hallan efcritas enel procedo y no 
fe deshazcn,porq ue digan en los motiuos . Quod non confiat , Don Tndaeum patrem Don 
Ioanni s natum fuijje ex aliquo matrimonioyero,putatiuo,prefumpto 3 nec de facio cor.traclo . Por- 
que defpues dizen in eifdem motiuis . Quod conftat nullum matrimonium fuiffe contraclum 
ante annum. 1 55 5. Porque a codo efto efta refpondido en las allegaciones de parte de 
arriba. 

602. Segundo porque los Senores Iuezes en I as dudas qu el Senor Relator dio con 
acuerdo dei Confejo, confieilan que por parte de Don Ioan fe prueua . Lacohabita- 
cion,Tratado.Nominacion,Raputacion^Fama J Que dtchos Condes eran cafiados . Aunque dizen 
Que eftas prefumpticr.es fe deshaspn por otras contrarias mas~Vert[imiles. De que tambien fe 
ttata en las allegaciones. 

603 Tercero porque en eftos mefmos motiuos dizen que fe prueua. Que a Bona 
Geronyma la llamauan Condefla , Senora ,y Sehoria , yua yeftida con y e (Udos condecentes 
a Condeffa . Y que los teftigos que ponderan contra Don Ioan dizen dichos Se- 
nores Iuezes . Que yt co»)uges fe traclabant . Y con dczir lo alsi no ha bafta- 
do. 
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. A mas defto ay otras muchas cofas . El eftar en fieftas pubiiesmente con 
el Conde. Y en ventanas . Yr a mifta muchosdias defiefta a la Iglefia parrochial de 
Fuentes , acompanados con los oficiales y hidalgos de dicha villa . Y afentarfe en 
almoadas junto al Conde .Elqual eftaua afentado en vna filia . Para que fe vea 
fi efto le hazia vicinis feientibus . A mas defto mandar en la cafa.y tener el go- 
uiernodella, como Senora. Y otras muchas cofas que los teftigos deDonloande- 
pofan. 

Pues cenfiriendo el pamet .Credendum efi . Con el fegundo , con euidencia fe he- 
chara de ver , de quanta mas fubftancia lea el fegundo . Pues el fundamento dei 
pnmero es tanflaco y debil, como efta dicho. Y-el fegundo tiene tantos v tales fun 
damentospot fi, que aunque no huuieiTeotros,fin 0 los confelTados por J os Senores lue 
zes,prueban concJnyentemente ei matrimonio prefumpto,y ia polfefiion de la legitimi 
dad,con la qual Don Ioan lu hijo hama de obtener en eftearticuio polfelTorio inferior 
lumarifsimo. A masdequeel pnmej.Credendum efi ,Vz aprefumir contra ia leeitimi- 
dad de los hijos,prefum:endo pecaao.EI iccund0.Credendum efi.V2 a euitar el pecado 
Aym.Craue.D.conP^i-nu- 54- * * 

Dizen dc(pues.Vonoprefernm cum dtclus traclatusjprobetur in contrarium melius per tef 
tes BonGeorgij,^ effsyalttcrum. * J 
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Yo confria «ngcnnamentc que no cnticndo efte mocino. Y creo aura harto que ha- 
zer en dcxarfe encendcr.Porque eftas paiabras. Didus traclatus. Se han de referir a Don 

Ior^e.Puesagorapregantc^qucquicren dezir: , _ , 

Hafta aqui los tratados v las demas prefumpciones rerenannoslasia los Condes para 
nrouar el matnmonio emre ellos.Salcem prcdumpto.Por las quales fe prueua fer los hi- 
L legitimos quando le tracaentre ellos.Prmcipahterdefuccefsione bonorum. Y defta 
tirtneranofepuedeaplicaraDon Iorge. Porquc fiendo los dos hermanos legit, mos, 
Don Dieeo v fu delcendenaa mafculina,han de fer preferiuos a Don Iorge. 

Atnasque conftaen efte procefTo. Que los Condes cratauan con vgualdad a Don 
Dieeo va Don Iorge como Io depofa M.gucl Valdiui de Auentin , cefbgo produzido 
por Don Iorge. Y fi qnieren entenderlas en refpedo de los h.jos.querriandez.r que Do 
loree prueua mejor, que el eratratado por hijo legmmo,yno Don Diego.Que fi efto es 
verd J,para auenguarlo,™ es menefter mas qoc abr,r el procello. Que el tublara y ver 
el ceftamento dcl Conde fu padre.Y fuera muy jufto y aun obligatorio , que dichos Se- 
neres Iuezes,hablaran con terminos claros y nos dixeran que quemn dezir, y no nos de 
xaran con la ambiguedad y dudacon que nos han dexado.Que efte fue el fin dei Fuero 
de los monuos.Que los Senores Iuczes hablen claro , y exphquen abiertamente lo que 
han querido dezir. Paraque las partes queden aettas de la intencion y mente de 

l0S Dizen m^Dtamo nec obfiat de po fit tones Undecim tefliu in proce f 1 ibus antiquis deponenti ti. 

Aqui fe confidere.Primo que dichos Senores Iuezes , confieffan la depoficio de onze 
teft. eLfobre el pnmer matnmonio,auiendo dicho antes que no conftaua de matrimo 
nio alguno contrahido. Etiam de fanante natiuitatem Don Didaci. Valga efto lo que 

^Dizen mas.Qda obfame & confufe deponunt, de quo matrimonio Don Dtdacut natus fit , an 

de contrado anno. 1 ^o.^fn^ero de contradio anno . 1 S 5 S- „ 

Eftos ceftigos depofan clarifsimamcnte.y con toda la certeza pofsible.Porq el articu- 
lo fobre que depofan dize. Que entre el Conde Don Iuan y Dona Geronyma de Gadea ,fue con- 
trahido m«tru*ouio,tn fecundis nuptijs.Del qual matrimonio procrearon en hijos a Don Diego J a 

Don lorre,j a otros que uombra. . 

Dizen los teftigos .Ser^erdad lo contenido en el articulo. Y dizen. Quedeaquel matrimonio 
nacteron los mmbrados en el artte. Si de aquel matrimonio nacieron. Luego por necefsidad 
precedio el matrimonio de que nacicron;es tan llano que es euidencia, y afsi no fe pue- 
de dezir,que los teftigos depofan obfcure,pues no podian depofar mas claro. 

Dizen mas.E t cum yerum fit~rmcum tantum matrimonium contraflum fuijje anno. 1 5 5 y. 
Aduiertaie,*que auiendo dicho antes. non conflat matrimonium contrattum fuijje etia 
defaclo. Que aunque no conftafle efto en el proccflo,auerfe contrahido dicho matrimo- 
nio.Pero podia fer verdad auerfccontrahido.Para cerrar efteportillo, anaden las paia- 
bras fobrcSichas.£t cumyerum ftt &-c. Dando por verdad prouada en efte proceffo vna 
negatiua que es impofsible,podcrfe prouar , como lo tenemos fundado. A faber es que 
no fe ha contrahido matrimonio alguno fino el dcl ano. 1 f 5 5 • 

Secundo hablando con el refpeao deuido,es contra lo que en efte procefTo efta pro- 
uado.Porque en el fe prueua clarifsimamente lo contrario como ya efta dicho. 

Dizen mas. facile diCii teges falli potuerunt, & credere Don Dtdacum,ficut Don Georgium 
natum fuifTe Pcfi dtclum matrimonium contraclum de armo. 1 5 S j. 

Aqui ay que reparar.Porque es la mas norable cofa , que av en efte negocio.Auq y 

muchas,que cauiaran admiracion a todos los que las leyeren- 

T'* r f J HL » ^ J irron ClaaP I ne t a (titrn r Ip f rr /*** nft . ?! 


uchas,que cauiaran admiracion a touos los que Jas leyeren. r M - t e fe t>ud, 

Primo fe confidere,q no dixett.Que los tegigosfe engaiaron. ' r e 

1 en<r*x*r-+rreer ane Don Diefonacto como Don large defpues dei matrtm 1 J 


rem engasarj creer que Don Diego nacto como 
en el aio. 15 - 55 . 
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Yo confieffo que vn homfarc fe engana , y Te puede enganar fadlmentetpero no {e fi- 
gue.Puedele enganar. Luego ha fe enganado,para no darie crcdicoJVfala confequencia, 

Veamos.Pedro puede ferPapa.Luego es Papa ? Puede fer Cardenal : Luego es Car- 
denal?Puedenfe enganar Ios teftigos que depofdron. Que Don Diego nacio dei primer 
matrimonio.Luego hanfe enganado? Siendo verdad tan cierta Io que los dichos tefti°os 
han depofado,y confefladopor Don Iorge,que Don Diego nacio , en eilunio de.i j 
Y alsi no fe ha vifto tal manera de argumento, y fundamento hafta en efte motiuo,y con 
clfe haquitadolaHonra,y Haziendaavn Caualiero. Si fe ha podido hazer,o 00 . veaio 
Diosylojuzguc. 

Dizen mas.Et credere Don Didacum natumfuijje pofi diclum matrimonium anni. 1 5 55. 
Pregunto,es verdaa,que Don Diego quando fe cotraxo el matrimonio el ano. 1555. 
cra ya nacido y tenia dos anos,o cerca dellos r Es verdad clarifsima , y muy prouada en 
efte proceilb, y confefiada por Don Iorge en fu replica como efta dicho- 
Prcgunto Secundo,fi eftos teftigos dixeran en fus depoficioncs. Que Don Diego auia 
nacido,defpues dei matrimonio dei ano.i 5 y y.Fueranialfos?No fe puede negar , fino q 
fueran falfos , y como falfarios pudieran fer conuencidos y caftigados por tales. Efto es 
cjarifsimo y no fe puede negar. 

Prcgunto Tercero fi Don Diego vuiera nacido , defpues dei matrimonio dei ano* 

1 5 y f «Podia tener dificultad en Iafuccefsion defta cafa?Ninguna. 

Pregunto. Quarto, o eftos teftigos fe han enganado,que por dezir dei matrimonio dei 
ano. 1 j 5 5. Han dicho dei matrimonio dei ano. 1 y yo.O no fe han enganado?Sino fe han 
engahado.Luego han dicho verdad?Y fila han dicho. Como no fe hadado fe a fus di- 
chos? Y fi fe han enganado,porque han querido dezir dei matrimonio dei ano. 1555. Co 
mo fe ha quitado efta cala a Don Iuan i Pero es ciercono fe han enganado, antes bien 
han dicho verdad. . 

Pero fea lo que fuere, es cierto que para dar defuio a dichos teftigos , hazen tal inter- 
pretacion,que por necefsidad dichos teftigos han de quedar falfos. Demanera que lo q 
comunmence fe dize,es que los teftigos fe han de interpretar de tal manera; Vt euitetur 
falfitaSjVtin cap.Cum tu. de teftib.Aquife hahecho interpretacionparaquequeden fal 
fos que tengoporcierco que hafta oy,no fe ha hecho femejante interpretacion en 
teftigos. 

Dizen mas.Ff declarat Canonicus .Aucntin produfluspro Don Gecrgio. Dicens in priori de- 
poji tione errore lapfum depofutjje. 

Acerca dei dicho defte teftigo,y tratar de corregir fu error.Por foloque el d/ga , def- 
pues de.25.Ahos de la primera depoficionhecha con juramento, y efcritaen el procef- 
fo.Quc concurriendo eftas cofas,f e aya de eftar a la primera depoficion. Y no a la fe^un- 
da.es opinion,no folocomun,fino comunifsima queapenas fe hallara contradi&or^ Vt 
poftjBatt.m l.eos.ff.ad leg.Se riene quafi por todos Cornel.de falf. Que por fer efto tan 
Ilano no fe eftiende-Y aun fe podria dezir que es perjuro , pucs ha depofado agora con- 
tra lo que depoio. A mas que f u dicho mueftra el artificio , reboco , y el eftudio que ha 
auido para componet dicha depoficion. Que Dios v quien lo ha hecho lo faben, 

Dizen mas. Nre dtdorum ~r, uiectm tftum depofitiater fiant fimipUuam prAmtmm, 

0^- <fccW ” °P m ° tefiium probat, o,fi» quid probtut relinquitur ar- 

bitrio iudiets. 1 

6)2 Enlas aliegaciones tenemos tratado y prouado,que efte arbitrio delluez ptiedeaiie- 
gat hafta femiplena P ro ' J “<M en ei ca io prefenre es fin duda . porque concurren mu- 
chascircunftanciascomoaluprouamcs. - . . 

Item en el cafo prefente tenemos prouanca plena. Porque fe prueuan a 
dichos teftigos,caleS y tantas preiumpciones . ni»> «lu. _• • 
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f un ipte,ple3amcnte prouado.Ei qual tiene los melinos efferos, que rendria fi fe prouaf- 
fcel matrimonio verdadefOjOputahuo.Vc per Mennoch.d.conl.490. A mas de que en 
ertecafo,noav necefsidad deprouar el matrimonio.Vt per AymCrauc.d.conf.991. nu. 
^ 5 .Y como dize ei mcfmO ibi nu.7 6. Quando probantur conieclurse^quibus matrimonium pra- 
fumptum declaratur,ee ipfb quod quis probat fe filium , qualitas legittmitatis pr&j»mitur. Y e flo 
dize Marc.Anc.PeregJi.conC91.Ir1 2.vol.in princ-vbi dicic. Quod quando filiationem nega- 
tur. Qualitas legmmttatts de facili liqutdabilis efl. 

A mas que en el cafo prefente,cn el quai principalmente fe trata. De fuccefiionc bo- 
norum:! nter fiiios,y nofe crata de perjuyzio de cercero. Porque Don Iorge nacio eres 
anos defpues de Ja difpenfacion como el mefmo articula. Dos femiplenas pronandas fc 
juntanpara hazer vna plena. Vc per glofiinl.a.ffde excufa. tutor. Iaf.in !. admonendi. i£ 
de Iure iuran.in lec.nu.99.Etinrepet1tio.nu.35 j.Cum feq. 

Iteiri corrdichas prouancas,Don Di ego fue conftituydo en cafi pofiefsion de legiti- 
mo^ cfta fola le bafta para obtener en los juyzios pofleftbrios. Senaladamente en arcicu 
lo delite pendente. 

Item en los juyzios poflefibrios , como la legitimidad , fe deduze inciden* 
ter , & non principaliter , fe prueua por la pofiefsion. Vt per Bard. in 1 . penulr. 
ff. de cond. initic. Y lo tenemos prouado en las allegaciones con autoridades in ter- 


minis. 

Item titulus prouatur quoad omnes , vtperBald.inRubr. C.res inter alios a&a infL 
Dec-in i.z.C.dcedendo.nu.52.Mandel.conf.64.num.6.Y como el titulo de la legitimi 
dad,feaelmatrimoniofeguirfeha,queprouadoel matrimonio en vn procedo, queda 
prouado quanto a todos con todo effero. Y parece no fe puededezir otra cofa, fino que 
digamos que fi el matrimonio no fe prueua contra todos , quanto a todos los efFt&os. 
Que aura Sacrapaento, quanto a vnos.y no en refpe£to de otros , lo qual parece cofaab- 
furdifsima. 

Dizcn mas. Et in prnjeatiprocejj 'u rc6le arbitramur pro Don Georgio, cum ditti Undecim tef- 
tes Rationibus iam fupradiilis decipi potuerant. 

E ftarazon, porque arbitran por Don Iorge. Quia pnedicli Undecim tepes decipi potuerunt * 
No dizen. Que los tefigosfe engdnaron , fino que fe pudieron enganar. Yo confieflo que a 
efta razon note refponder,masdcio dichode partede arriba,y tengopor cierto que 
nadiefabra refponder,fino callando, y admirandole, deque con ellate aya quitado 
Ia honra , y vnEftado coraoeftea vnCauailero, y fi efta razon procediefle fe quica co- 
da la fe y credito a los teftigos. Porque, que ceftigo ay,que no fe pueda enganar, y aun el 
comercio, y tratoentre los hombres. Pues quicadas las cofas Diuinas , en Codas las 
humanas,(de los tejadosabaxo}puedeauerengano,no creamos cofa. Que es Iamayof 
abfurdidad,de quantas fepueden dezir. 

A mas que las razones de arriba quedan en fu fuerca, por donde el arbitrio ( quando 
lo vuiera,que no lo ay)feauia de dar a Don Ioan.Mayormente tratandofe principalmcn 
te de fuccefsionebonorum inter filios, &: in articulo pofteflorio inferiori. Comorau- 
chas vezes efta dicho.Y es cofa digna de admiracion,que les aya parecido dar el arbitrio 
en fauor dei amancebamientp,contra la legitimidad de los hijos,y auiendo las cofas que 
han ponderado en fu faaor. 

Dizen mas. Et fic cum matrimonium de facio non pr£ fumatur. 

No es menefter en efte cafoprefumir matrimonio, pues confta concluyentifsiroa- 
menre auerlc contrahido. 

Dizen mas . Frvfira aifputatur de "validitate , ~vel inualiditate matrimo • 
nij . 

Eftas palabras fe han de entender de matrimonio verdadero,o putatiuo, los quales fe 
puedeprouar direclamete.Y no fe puede enteder dei matrimonio prefumpto,cI qual fe 


prueua 


prueua con prefumpciones y conj eduras, que folas Jas confefladas por dichos Senores 
luezes baftan,v fobran para prouar dicbo matrimonio,y conftituyr a Don Diego en pof- 
fefsion de hijo legicimo.Con que Don Iuan neceflariamcnteauiadcobtener en eftepro 
cefib.tratandofe aqui como le trata principalmente de la fucefsion de los bienes encre 
los hijos,y no de l a fubftancia dei matrimonio encre los padres , y para eftc efedo no ay 
quccracar.De vafiditate vel in validitate matri monij. Como eftaprouado. 

644 Dizen mas.Qucd quafi pojfefsiofiliattoms legitima non conflat.Quta non poteft confifiere abfa ; 

mdtrtmento } & 1 de 0 prachca docet, quod in probanda filiatione duo articuli ponantur. Primus quod 
qui nutus fit exl/xor e Licini fctentibus. Secundus quod habitus fuerit & tradatus reputatus 

pro filia legitimo. 

6+5 Aqui ay que reparar.Primo en quanto dizen. quaji pofjefsio filiationis legitima , non 
poteft confifiere abfq } matrimonio. 

846 Si efto entienden de macrimonio vero.o putatiuo , que diredamence fe pueden pro- 
uar, (hablando con el rcipedo que fe deue)es falfo.ln Iure. Pero rebueluan los confejos 
y Decifioncs que fehan aIlegado,y hallaran,no hazerfe mencion detal requifito , y lo 
melino en otros muchos que fe pudieranauer allegado.Porque fi efto fuefle neceflario» 
no aur/a que tratar de macrimonio prefumpco , pues conftando dei verdadcro, o putati- 
uo baftaria alomcnos delante de luezes feculares fin poderfe encremeter acerca de Ia 
legitimidad , o illegitimidad dei matrimonio, y de los hijos ,por fer incapaces de dicho 
conocimiento,como efta ya dicho y prouado. 

647 Pero fi enciendcn.de matrimonio prefufnpto,el qual fe prueua con prcfumpciones, y 
con jeduras como efta dichOjtranfeat. 

648 Y como por parte de Don Iuan,fe ayan prouado,cantas y tan grandes prcfumpciones* 
que con elias,y con muchas menos.queda prouado cl matrimonio, prefumpco. Es cofa 
fin duda,auer prouado la cafi pofiefsion de legitimo de fu padre,con la qual auia de obee 
ner.Saltem in hoc articulo. 

649 El engano de los Senores luezes (hablando con el refpe&o deuido ) ha eftado en no 
diftinguir eftos matrimonios,verdadero,putatiuo,y prelumpto, y dar a cada vno lo que 
es luyo,y no mezclar,el vno,con el otro,de que ha refulcado la cquiuocacion , y confuf- 
fion,qu e ha cau fado el dano en eftc negocio. 

650 Secundo.en quanto dizen fe fuelen hazer dos arcicuIos,Ios quales en la propoficio de 
Don Iuan fe concienen,en el art.2 1 .De dicha propoficio,fe d\ze.Que aura cinquenta y dos 
anos,que el Conde Don luanTerceroboluioa cafar con DonaGeronyma de Gadea. Porqueen el 
precediente artic.ie articulo la rauerte de Dona Luyfa de Cueuas,fu primera muger. 

El artic.22.Dize. aura los dichos 5 2 . ^fnospoco mas,o menos,que ~Vuieron en hifos a Don* 

Geronyma Senora de Quinto,y a Don Diego y a Don Iorge,y Fama. 

652 En eJ art.78.Dela replica de Don Iuan fe atticula lo mcfmo dizicndo.Qgeel dia que na 
cio Don Diega,y por nueue mefes antes quefue engendrado,y por cafi dos anos , antes que nacieffe. 
Ya el Conde Don Iuan,yla Gadea,auian contrahido y confumado fu matrimonio^erdadero^Canoni- 
co,y legitimoy fe re futauan por Condes &c. 

£53 Pues efte matrimonio articulado,queda prouado , con prouar que viuieron en figura 
de matrimonio, lo fe prueua con las prefumpciones , y conjecturas por los Senores 

luezes confeflada 5 >y otras en efte procefio prouadas, de que de parte de arriba fe ha he- 
cho mencion efpecialmrnte y aun eftos dos articulos feacoftumbran poner en vno. Vc 

per Aluar.ValafC onfuI - 1 76. 

6 54 Defpucs d’Zcn. 5 ^ nen conflat de matrimonio allegato in d.art. 78. Replicet & ideo di£U 
quafi pojpfstonox poffi confifiere. Bien fe hecha aqui de ver, que los articulos. 2 1. Y 22. De 
la propeficion de P uan > no confideraron los dichos Senores luezes > y porque a 

efto efta ya refpoo^aomo ay paraque trarar mas dello. 

655 Aduitticndo q ae ^ iem P re 9 UC & trate. De fuccefsicne bonotum , aunque fe 

trate 
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rrats mcidcnter de legitimicate filiorum, folamenteYe articula ei matrimonio,y fe pruc 
ua con prouar.. quod dicti conjuges vixerunt in figura marrimonij. Y finoreconoz- 
can rodos quantos proceflbs fe han hecho, (obre Varonias, Eftados, Mavorazgos, y bie- 
nes ctros qualesquiere, nofehallara hauerfe prouacso ios matr.momes, fnodefta ma- 
n -ra. Y vo como ceftigo de vifta,puedo hablar de mas de cinquenta anos, hamendo tra- 
tado, ccmo he tratado como Abogado , caii todos los ncgocios prinopaies, que en eite 
tiem po fe han tratado eu efte R cyno. 

Y en quanto dizen , tratando de los articulos queie handehazer, para prouar la 
Ie<mimidad. Vicinis fctcmtbus. Se aduierta que Bartuloin. L. 3 . §. per contrarium. ff. 
deliberagnos , que enfcno dichos dos articulos , no Inzo mencion de dichas pala- 
bras. Vicinis (cientibus. Y no es neceffarioponcrlas comolcdize Aym. Cra. d. Con 
iil. 991. num. io. Sc Mare- Anton. Peregri. d. Confil. 91. volum. 2. num.9. bruelata 
made los vezinos , para que fola eila,adminicu!ada con lafaenciadelosvezinos, es 
bsftame probanca en tauorde los hijos,para prouar iu legitimidad. Quando le oeduze 
incidentcr . &: minus principaliter , como en las allcgaciones efta dicho. Y fi en d calo 

P refente los vezinos lofupieron,lacohabitacion,y los demas adoscueeftan prouados, 

veale,pues en efte procedo confla, y efta prouado por parte de Don Ioan , que los Con- 
des fu< padres , muchos dias de fiefta yuan a mifla,a !a ParrochiaI de Fuentes,ac6panan 
doles los Officiales, yHidalgos dedicha Villa. Que es biencierto que mucha parte dei 
pueblo fe hallana en ello,y veafe para efta caula d dicho Confil.de Pereg.9 x .porque es 

notabililsimo. - • r 

Dizen mas. Nec prodefi Den loanni nominatio tractatus aparentibus Don Dtdact, &Jt 
-rtt legitimum tradauerunt , quia illud non officit fubfiituto , fed tantum quoad bona Ubera pa- 
rentum. . - , 

Aqui con fi efta n que los padres de Don Diego lo tratauan como legitimo, y eito folo 

baftaua a Don Ioan. 

Segun cfto todo lo que hemos tratado dei matrimonio prcfumpto,y de los &ftos , y 
prefumptiones con que fe prueua , y conftituven a los hijos en poflefsion de legitimos. 
Se ha de encender en refpedfo de los bienes libres, y no dc Ios vinculados. Porque en 
refpetto delos vincuiados,para efttftodc no fucceder,fequeda ran fpurio como antes, 
haziendoalos tales hiios,en parte fpurios,y en parte Jegitimos,loqual es monftruo co- 
modize lafon in 4. volum.Confil.i <>8. num. 4 - - 

Item fi cl matrimonio prefumpto, prouado por prefumptiones y conje<fturas,es qua 
to a todos los effectos tan matrimonio,como d verdadero,o putatiuo, vi per Meno. D. 
Conf.45>c.coI.i.y hafta oyyono hevifto quieti toniegue. Luego los hijos quede dicho 
matrimonio prefumpto han nacido,comolosquehan nacido-de-vn matrimonio verda 
dero , alomenos quanto al effecto de fucceder,prouaran fer legitimos. 

En d C0nf1I.de Gemin. 17. no fe prouo elprimer matrimonio , y d fegundo , y el 
tercer matrimonio fe prouo plenamente. Pero por quanto feprouaron prefumptiones, 
y conjecturas , por Jas quales qoedo prouado el matrimonio prefumpto. Los hijos 
que nacieron de aquel matrimonio prefumpto , fuccedieron como hijos legitimos, 
con los hijos dei fegundo, y tercer matrimonio que plenamente fe prouaron. Y etlc 
Confejoeftabien Canonizado como efta dicho. Y yo no hallo quien lo aya limita- 
do, a bienes libres tan folamente. Y fuera bien que dichos Senores Iuezcs , pucshan 
puefto dicha limitacion , huuieran fenalado dedondela hauian collegido , que te- 
mo, que abra fido de los Dcttores , que allega Hier. Gabr. Confil- 21. volum- i- Qn? 
aunqueel Papa dilpenfe fuper radice marrimonij, legitimando prolem fucepcam, 
que los hi|os nafeidos, aunque Iegicimados per fubfequens matrimonium , no pue* 
den fucceder, en los bienes que cftan fitios fuera dei dominio temporal dela Ig.e- 
fia , findiftinguir en bienes libres , y vinculados. Laaual opinionelreprueua , por 


contra ia comun opinon muy abfurda y temeraria.Pues en effecto es quitar al Sumo 
Ponti fice, el poder q ue tiene fobre los impedimencosjqueprohiben elmacrimonio en- 
tre panentes y affines.los quales fon todos de jure pofitiuo,y eftan rodos fubie&os y l u - 
bordmados a Ia voluntad de fu Sanctidad,& Card.Palcoc.de Noch.Spurijs qua: fil.cap.9. 
dize hablando en efte punto. Quo ad fideicomijja. 

661 Item los tuas de los Doctores.y Dedfiiones que hemos trahido en nueftras alle^a- 
cionesjhablan en vinculos, y fideicomiffos , y muchos delios dizen, q procede aunque 
diga el vinculo. Y de legitimo matrimonio procreados. Aunque los vinculos cfcfta cala nolo 
dizen,eoncendandofe con que fean legitimos. 

66i> Item. Quando todo falce , el matrimonio dire&amente efta prouado , conio efta 
dicho en las allegaciones, y confta por efte proceffo , y l'e deue aduertir que dichos Se- 
nores Iuezes vna vez dizen en lus motiuos. Quod non confiat aliquod matrimonium efie con- 
traclum. Otra vez dizen. Quod confiat nullum matrimonium fuifie contra flum ante dtfpenfa- 
Uontm. Ocra. Quod non prafumitur ejje contradum de failo. Que yo no entiendo el effe&o 
defta diuerfidad. 

66} Et Aym. Crau. D. Conf. 5*91* n u. 21. dicit. Si con/eflur* fufficiunt ad probandam filia - 
tionem,multo magis Calebunt ad probandam qualitatem quod fit legitimus , &C Peregrinus. D. 
Conf.9i.volum ,2.in Princi. dicit. Quod quando non dubitatur de filiatione , qualitas legitimi - 
tatis, de facili liquidabtlis efi m Aunque cfta regia en el calo prelente no ha hauido lugar. 
Pues todo Io que hay en efte proceflo,en fauor de Don Ioan(que es muchilsimojno ha 
baftado , aun en articulo de lite pendente que es fummarifsimo , y poffeilorio inferior, 
come efta dicho. 

66 4 Et Aym. Crau.in D. Conf 99 1 . num. 78. y 82. dicit.Qucd ficut grauatus contrahendo 

matrimonium , ex eo procreando fihos,poteft Jubftitutts praqudicare , ita etiam nominando , 

confitendo , maxime fic confefsio ad/uuatvr adminiculis. Ita ibi num. 80.ee fubdit. Quadfufitwnt 
leuiores probationes etiam contra fubfiitutum.Pzrz que vean dichos Senores,de donde faca- 
ron fu limitacion,que en aquel ca(o,de hazienda vinculada fe trataua.El qual confejo es 
notabilifsimo.y rauy a propofito defta caufa y en el fin dei dize. Quod accipit quod m Rota 
RoW&ta fuit lata fententia fecundum hoc confilium. 1 

66$ D izen mas. Quo ad reputa iwnem legitimitatis,quod nullus tefiis deponit de tali reputatione 

ante difpenfatmem. Los mifmos Seno res Iuezes confieflan efte tratado. 

666 Si por Io que efta dicho de parte de arriba confta, que Don Diego nacio de dicho 
matrimonio prefumpto. No entiendo yo el effefto defte motiuo. Porque fi confta , que 
los padres de Don Diego , hauian contrahido matrimonio > ances que engendraffen a 
Don Diego. Lo qual fe prueua por dichas prefumptiones , y conjeduras. Y confta 

que de aquel matrimonio nafeio Don Diego. No hay neceftidad de prouar, tratado 
ni nominacion. r 

667 Pfegunto,el dexar el Conde a Don Diego, heredero y fijcceffor en fu cafa y eftado 
prefiriendolo a Don lorge.Y dexarle legitima en fu Teftamenco,es nominacion,o trata 
do? Yafsi quanto a efto,no hay mas que refpoder. Pqrq no fena mas q repetirlo dicho. 

668 Solo fe d eue reparar en vna cola que dizen, para ay udar a efte fu fundamento, Owwei 
namque dicunt quod die MtJJ * nupualis t legiumatus fuit Don Didacus. 

669 Efto es digno de mucha confideracion. Que lo que hauia de feruir , para conocer 
qum temerarios y atremdos , y falfos fon eftos ceftigos , Pues depofan vna cofa , que en 
fi esfalla, yquenoiapueden ellos entender. Quefolo efto era baftante paraquitar- 
Ies 'U fcjf credito en toao quanto han depofado. Que los Senores Iuezes , fe ay udan pa- 
ra ju8ifkarfumonuo. Yonocreoq Ue p uc dahauer cofa que a efto Ilegue. Es falfedad 
euideute >dezir. Q^epor la MiJjrna f ue ron legnimados. De manera que fino fe hallaran en 
laMifia, noquedaran leg.nmados, Eft 0e s taneuidente, que no tiene nece&idad de 
prpuan^. 
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Dizen mas . Prsferttm ctmiro Dor. Geo*g:s antrsnd reputatio euzdezter priitetur. 

£s cciadcnorar,qus fiempre tracan.deftc negodo,en tauor de Dcn Iorge , corno 
co'ac!ari:sima,avi:ndandoJo,con. Eu:dent er .certe Palam. Clare.\ ccros terminos, qucpa- 
rgcr-n firuen car2 quitar la difficoicad que pueda haucr contra ei,fiendo tan al contrario 
codo, como per lodfcho de parte dearriba,y en las aliegaciones confla. 

V alsi fe ha de %er,que qureren dezir aqueilas paiabras.CoKfr.mrf refutatio. 

S * sfto ie entiende de Ios Condes, que tratauan, y repueauan a Don Iorge , por hijo 
Icgitimo,y no a Don Diego,no fe puede dezir,poraue euicientemente esfiifo ^hablan- 
do con ei reiptbto deuido)v fino tiigan Io Ics teftamentos ae Ios Condes,y las demas ei- 

cnpruras,ex hibidas cn efte proceflo por Don Iuan. ^ * ■ 

Y Porque efto parcce que no ie puede negar,reftrmenfe a !a fama coniun,ibi. Proba 

turdefamacor/imur.i. ' 

Sj aqui entiendcn,quela fama conum era, que Don Diego noera legitimo, no es de 
momento, porque efto refpecla cl petitorio , y no es a propefito ae! polfelxorio de que 
tratamos. Pues puede vno eftar en pofteision de legitimo fin ferio, como efta muchas 
vezes dicho. . 

Item cite tratado , principaimente fe entiende en refpetto de Ios padres, porque 
cllos lon Ios que Han de tratar* Pues fi Ios Condes, tratauan a Don Diego como fpurio, 
y a Don Iors;e como legitimo. Diganlo fus teftamentos, y las demas eleripruras , y todo 
lo q ue hay en cfte proceffo. 

Item por Don Diego, efta preuada la fama con muchos teftigos, y no es menefter, 
hauiendo lo que hay en lu fauor en efte proceflo. 

Item quando huuieffc dos famas contrarias fe ha de eftar a Ia que efta ayudada con 
mayoresadminiculos.A mas que la que haze en fauor de la legitimidadfehadeprefenr 

por fer la materia fauorable,y la otra odiofa, que todo efta ya dicho. 

Item fi entienden que la lama era,que Don Iorge era el hijoy fucceflor en la cafa, 
y no Don Diego. Yo no hallo tal fama prouada en el proceffo. La fama de que Ios tefti 
gos depofan es. De que lot Condet , ~\iuian amancebados, y no cdfddos.Y contra efta fama hay 
otra fama prouada, y muv ayudada con rodas las cofas dichas de parte de arriba, y en las 


alegaciones. 


Dizen mas .Decimo fextonon ohfant confefsiones Don Gecrgij quid fafl<e fuerunt propter 
aliud. & ftc non nocent. 

Bien fe hecha de ver aqui fi dichos Senores Iuezes , eftuuieron bien en efta mate- 
ria, pues Bartiilom D. L. 5. S-Item per concrarium.ft.de iibe.agno.rratandodeftodize. 
Que quando deftdconffston , fe Jur.ta alguu aclo pycporcionable , foLmente a hijo , como es ex 
heredacion, 0 cmancifdcion , queenio:ices t dichd confefs:an,ettam enr.Jja propter aliud , indifiinftd- 
mente pre judica. 

Y aunque Sozino in pri.vol.Con£89.nu.4.Entiende efte dicho en 3 a exheredacio, 
y emancipaciondel hijo, y no en Ia inftituciondchercdero. Porque inftitutio heredis 
non eftproportionaoilis foli filio, cum extraneus pofir hieres inftitui. Porque efta de- 
claracion no fe aplica ai calo prefente. Porque eftos bienes eftan vinculados a hijos de 
cendientes defta familia, y por configuiente no esproporcionablelainftitucion de here 
dero,a eftraneos,fino foJamente a Ios dichos hijos, y defeendientes legitimos, y por con 
figuiente infticuyendo heredero el Conde Don Iuan,a Don Diego fu hijo,y de la Con- 
defla Gadea fu muger,Io conftituyh en cafi pcftefsion de legitimo , mayormente dexan - 
dole legitima en fu celt2mento,v la materia de la L. optimam. C.de contrah. Et cotnjt. 
ftipul.No es tan fadl ni hay tampoco efento en ella , que no huuiefTe bien que crabajar 
para comar refoIucion.Si conuiniera en efte cafo. Pero por no hauer necefsidad fe dexa. 
a mas que Ia confefsion, exprefaper verba enunciatiua.etiam enula propter a^ucf en e 
te Reyno , fiempre prejudica, etiam fi poftea urincipaliter agatur denuntiato. Y def- 
* 1 r ta manera 
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ta manera fe concuerdan Ia Obfcr. 3. de fide Inftru. que fe entiende, en confefoon ex 

nr!r S n t Cl Fuer n 1 ‘ de taxa “°'^ cr *P turarum - EI qual fc entiende en confefion no ex- 
prela. Molinus in Reportorio, verbo aprobatio verfi.prim. 

Item dizen mas. Er etiam quia Irbt ia alio cafu cenfeflus futuerat minor yieinti annor £ ***. 

fic non potuit parare frt/udiuumfibi. “ tiannoru, 

Aq m /e ^ a " de ver dos coias,que fon arto notables. La primera en quanto DrefuDo- 
ne,queen efteReynode Aragon,Ia menoredad fe entiende haftaveynte anos. 

, . £ lto “ a(si dc Fuero, diganoiJo ei Fuero vnico de contradibus mmorum 'cuvas na 
cimannos Donatto amtnore f acld nMl - IMS edaris exifiit. Minore intelligein fraquacuorde- 

Obferuancia vnica. Depriuilegijs minor.Cuyus verba fant. Minores i„ ^Cra«onU,di- 
cuntur Ji non habent auatuordectm annos completos. Ettunc poflquam ccmpleuerint quatuor Se- 
cim dnnos,]unt perfetle aratis , habet pnutlegium quod > bi de jure Romano datur reftitutio in 
integrum, tale sferuan tur de Foro ipfoj ure ilis fi. 

La Obferu. vnica. de contrai, rninor. dize. Item de con\uetudine,minor stas e(l , ~vf- 
que ad quatuordecim annos , efi major f alius, pofi quam compleuent. 14. annos , minores, 
i4-anms,babent pnuilegium quod ipfo \ure [eruantur i/fr/I. Luego.no los mavores de cacorze 
anos aunque iean menores de veynte.Porque eftos non feruantur iilefi. 

o mefino dize la Obfer. final de priuileg.abfen.caufa. reipub.trahelo Moli.in ver- 
h I P ir ?°. r ‘ verne Primo , de que fe figue, que dicho motiuo no procede de Fuero. Y fe 
hecha bien de ver que dichos Senores Iuezes, queauquerefoluieron eftepunto con pa 
Jabras harto breues,no eftuuieron bien en ei. 

Para que /eruetur minor illffus.es menefter haya lefion, y por ellb dize las Obferua 
cias.Quod vbi de jure Romano dacur minori reftitutio in integrfi. Quod de Foro ierua 
tur illadus.Luego fino confta hauer lefion.no habra lugar la preieruarion, Maxime que 
en cfte ca:e,no confta de lefion alguna,como refulta delo tratado. ^ 

Dizen mas. Pssfertim ybi contrarium ojtenditur ythic , quia tunc talis confersio non 
necet. J J 

Si aqui entienden dc Confefsion erronea , fe hauia de ver fi hay error, v como fe 
prueua,y como fe ha de prouar, conforme a Fuero. 7 

Si entienden deconfefsion prejudicial , echa en prejuyzio dei que confiefla fiendo 
mayor de catorze anos, aunque menor de veyntc, valida es,Mayormece, que no confta 
nide error, ni de prejuyzio, fino de todo 1 o contrario. * 

Y fe deue aduertir,que Don Iorge, en toda fu replica, no allega cofa alguna contra 
fus contdsiones,nifequexa de lefion alguna.como por el tenor delia ie puede ver. Oue 
fiendo efto afsftcomo Io es)no fe yo como los Senores Iuezes, de fu officio, havan nodi- 
do refponder a efto.mayormentc en efte Reyno.por fer como es contra las propofido- 
nes,y maximas Forales.No habemus officium judicis, nec clameim de manu Domini & 

omnia debent fieri ad inftantiam patris legitimx, cuius principaliter inter eft. 

VNO DESTOS SENORES I VE Z E S HA 
an adi do a eftos motiuos algunas cofas que por tenor 
delUs fe podran ver. 
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La primera, que a los teftigos produzidos por Denlorge,los mtltuIa-Omni fiae, m. 
teericate,& legalitatepreditos. Siendo ios hombres,quales en nueftr&s ailegacioues te 
nemos d;cho,y por fus depofidones.le hcchara de ver,efto dize. In verficulo vigcfimo 
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La fegunda,refbond iendoa Ias cofefsiones lcgitirnitatis,hechas por los Codes aize 
Fuipefaclas multe pojl r.attuititem Don Georgiy,(y~pc non potuerunt ei pre/udicare. 

Y no fe acucraa, que todas las eicnpturas v lo demas que allegan en lauor de Don 
Iorge,ha fido rodo deipues dei nacimiento de Don Diego,excepto ei mandato otorga- 
do por folo ei Conde en el ano. 15 yz.para traher la difpenfacion en elqual nointeruino 

la Condefla DonaGeronymade Gade. v 

Ter. efta esla cofaroas notable de quantas en eftenegocio le handicho.Y es, que 
los teftigos que depolan por parte de Don Iorge,qus nolium matrimonium fuit contra 
diu m.Pru euan . Qutaexeorum depofltionibus apparet aepojjutjje reddendo ratione negatiu#, per 
modum fenfus de~rt\u. Et quamuis de ponant de negatina,cjl tamen con/unda afrmatiu*,& Jtc da 
tur fides tejiibus deponentibus fuper negatiua,ficut deponentibus fuper ajjirmatiua. 

Fuera bien fe fenalaran aqui las razones , que dan eftos teftigos, pues parece que al 
Senor Motiuantc lccoftauan dichas razones.Las queyo hallo que dan, ion quenofepu 
diera hauer contrahido otro matrimonio antes dei ano.i y y5-fin que eilos lo iupieran. 

Efta razon bien confiderada,es baftante para cSuencer dichos teftigos de falfo, por 
depofar cofa que era impofiblc q eilos la fupieften. Pues para faberla era menefter que 
dichos teftios defde el ano.i y yo.haftaelcafamiento dei ano. iy ys.fiempreeftuuieuen 
prefentes con dichos Condes,fin perderlos ni apartarle vn momento de fu vitta,™ para 
comer, ni para dor mir, pues por vn mometo que los perdieffen de vitta, en el cretanto fe 
podian cafar.Y que efto fea impofible es euidentia. 

Item fe podian cafar en Roma, en Ias Indias,y enotrasmuchaspartes.Vtadfenlum 
patet, y los teftigos fiempre hauian de eftar prefentes, y fi efto es pofible qualquiere lo 

luzsuc* , 

Y en confirmacion dcftodizeFarinacio,deOppofitionibuscotra teftes quef.6y.nu* 
2,2.7. Qutdteflis qui deponit fuper negatiua coarclata , ad hnum menfem non folum non probat^ 
fed efl fufpetlus de falfo. , 

Item para concradicho fundamento, veafelatifsimamente Farin.vbi fup.D.quei.65. 
nu.zoo.cum pluribus fequent. Ripa, in cap.cum Ecclefia Sucrina.de caufpofiel.&pro- 
priet.num.70.cum pluribus fequent. Ful.Pacian.dc probacion.lib.i.cap.j y. cumplur.fe- 
quent.Donde latdsimamete, ic podra ver la maceria,y fe defeubrira la verdad de dicho 
tundamento,& ibi apud Farin.nu. zo6.cumfequent.fe vera fi dichos teftigos podran fer 
caftigados como falfos pena ordinaria, o como fofpecholos pena extra ordinaria, o fi po 
dran fer pueftos a queflion de tormento para facarles la verdad. 


Michael Ludouicus a Santangel. I.V. D. 


Vidit Abb. Palmerola. V ic. OfficiaLGener . 
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